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Covenant & Conyversation vazlarna sagladiklan ve Harry i amisina adanan eciimert Wﬂm igin
Schimmel Ailesi'ne tesekkurlennnzle “R. Chaim Torasm, onunla ilk ka.rsﬂashg'l.m zamandan beri severim. Sadece yiizeysel

gergekle degil, altta vatan daha derin gergege olan baglantisiyla da ilgilenmeye gayret eder. 60 yildir kendisine eslik eden olaganiistii esi Anna'vla
birlikte, aile, cemaat ve Tora sevgisine adanmms bir yasam insa ettiler. Ortaya koyduklan &rnek yasamla beni faz.lamyla etkilemis miistesna bir

cift.” — Rabi Sacks

Matot-Mase

Dogal mi, Dogaustu mu?

Bamidbar kitabai,
yani Yarden’in her iki

sigdinma
sehirleri,
tarafinda idcer tane olmak izere,
cinayet sucundan sug¢suz bulunmus,
ama kasitsiz adam &6ldirmek
sucundan mahk@m edilmis insanlarin
gegici olarak siirgiine gdénderildigi
alti sehre dair bir anlatimla
kapanisa yaklasmaktadir.

Eski toplumlarda, o6zellikle de
genis kapsamli bir polis giiciiniin
bulunmadigi kentlesmis olmayan
topluluklarda, insanlarain,
6zellikle de ailelerinden veya
kabilelerinden biri ©6ldiriildigi
zaman kanunu kendi ellerine
alabilecekleri yodnlinde bir endise
vardi. Bu, dodgal hig¢bir sonu
olmayan bir intikam ve misilleme
donglisti baslatabilecek, bir
intikam cinayeti bir digerine ve
bir digerine yol acabilecek ve
cemaat 6nemli &lclide yok
olabilecekti. Bu,
Jilyet’ teki Montegiiler ve

Romeo ve
Kapiletlerden, Bati Yakasinin
Hikdyesi’ndeki Jetler ve
Kopekbaliklarina ve Baba’daki
Corleoneler ve Tattaglialara
kadar, edebiyattan asina olduumuz

bir olgudur.

Bunun en uygulanabilir ¢dzimi,
hukukun etkili ve tarafsiz

Yine de hdlé devam
Eger

dsttinligidir.
eden bir tehlike mevcuttur.

Reuven Simon’u o6ldirdiyse ve
mahkeme tarafindan cinayet
sucundan masum bulunduysa - bir
kaza olmustur, onceden planlanmis
kot bir amacg yoktur, kurban ve
katil Onceden diisman dedildir -
kurbanin ailesinin, adaletin
yerini bulmadigini hissediyor olma
tehlikesi hald mevcuttur. Ne de
olsa yakin bir akrabalari 0©61li
yatmaktadir ve kimse

cezalandirilmamistir.

Iste,
“kan davasi”

si1§inma sehirleri bu gibi
durumlarini onlemek
icin kurulmustu. Adam Oldiirme
sucunu islemis kisiler oraya
gonderilirdi ve sehir sinirlarz
icinde kaldiklari siirece kanunun
korumasi altindaydilar.
gore
orada kalmalari gerekiyordu
(Bamidbar 35:25).

Perasamiza
“Koen Gadol’un o6limine kadar”

Buradaki bariz soru, Koen Gadol’un
o0liminin konuyla ne alakasi
oldugudur. Adam Oldirme ve kan
davasi ile Koen Gadol ve tabii ki
onun 6luimi arasinda hicbir

baglanti gorinmemektedir.

Gelin, birbirinden oldukca farkli
iki ac¢iklamaya bir gdz atalim.
Bunlarin her biri basli basina
ilgi c¢ekici olup daha derin bir
ama daha
Yahudilik

analizi hak etmektedir,
genel bir bakisla, bize,

icinde var olan diisiince


http://www.rabbisacks.org/covenant-conversation/mishpatim/gods-nudge/

yelpazesini gdstermektedir. Ilki
Babil Talmudu tarafindan
verilmektedir:

ihtiyar bir haham séyle dedi:
“Rava’nin derslerinden
birinde bir aciklama
duymustum: Koen Gadol’un,
Tanri’ya kendi nesli udruna
merhamet dilemek lzere dua
etmesi gerekirdi; ama
etmemistir.”

Makot 1la

Buna gdre, bir kisinin, kazara
bile olsa 6ldirilmiis olmasi
sucunda, ne kadar kicik de olsa
Koen Gadol’un da bir payi vardir.
Cinayet, Koen Gadol’un duasiyla
6nlenebilecek bir sey degildir.
Katil, yaptidi seyil yapmayi sahsen
secmis oldudundan sucgun tek
sorumlusudur ve baska kimse
suclanamaz. Ama kasitsiz adam
o6ldirme, tam da kimse bunun
olmasina niyetlenmeden meydana
geldiginden, Koen Gadol’un
dualariyla bertaraf edilebilecek
tlirden bir olaydir. Bu yilizden,
Koen Gadol &lene kadar tamamen
kefaret bulmaz. Kazara adam
0ldiiren kisi ancak o zaman
6zglirltigine kavusabilir.

Rambam, Sasirmislarin Kilavuzu
adli eserinde tamamen farkli bir
aciklama onerir:

Ancak kazara birini &ldiren
kisinin slirgiine gitmesinin
amaci, bu mahzurlu olayin
meydana gelmesine vesile olan
kisinin g6z oniinde olmamasini
saglayarak “intikamci
akrabanin” ruhunu
yatistirmaktir. Ve sirginden
geri gelmesi, insanlarin en
bluyligd ve tim Yisrael’in en
sevdigi kisinin Olimiine
baglanmistir, c¢unkil akrabasi
6ldirtilmiis olan kisinin darbe
almis ruhu o zaman
sakinlesecektir. Zira bu,
insan ic¢in dogal bir
durumdur. Basina bir

talihsizlik gelmis herhangi
bir kisi, baska biri kendisi
gibi veya daha agir bir
talihsizlige ugradiysa, bunda
kendi talihsizligi icin bir
teselli bulur. Ve bizim ic¢in,
insanlarin O6limiinden
kaynaklanan talihsizlikler
arasinda Koen Gadol’un ©6lumu
kadar agiri yoktur.

Sasirmislarin Kilavuzu III:40

Rambam’a gore, Koen Gadol’un
6limiintin sucluluk veya kefaret ile
dedil, basitcge, c¢ok biuylik bir
kolektif kedere yol agmasiyla
ilgisi vardir. Bu keder o kadar
biiyiktir ki, insanlarin, ulusal
boyuttaki bu daha biuytk kayip
karsisinda kendi kisisel
talihsizliklerini unutmalarina yol
acmaktadir. Bu, insanlarain,
adaletsizlige udramis olduklarina
dair kendi bireysel hislerine ve
intikam arzularina bos verdikleri
bir zamandir. Adam Oldirmek
sucundan mahkim edilmis olan kisi
icin eve donmek iste bdyle bir
zamanda glivenli hale gelir.

Kanunun, aralarinda derin bir fark
bulunan bu iki yorumunda esas
nokta nedir? Ilki, bir siginma
sehrinde siirgiine gitmenin bir ceza
tirt olup olmadigi ile ilgilidir.
Babil Talmudu’na gbére, gorildugi
kadariyla oyleydi. Adam dldirme
niyeti yoktu. Kanuni olarak
suclanabilecek kimse yoktu. Ama
adam o6ldirmekten dolayi sug¢lu olan
X kisisinin elleriyle bir trajedi
meydana gelmisti ve bu sucgta,
sadece negatif ve pasif bir
sekilde de olsa, Koen Gadol bile
pay sahibiydi. Dolayisiyla ahlaki
denge ancak, her ikisi de, biri
sirgin yoluyla digeri de 0lim (bir
mahkUmiyet sonucu dedil, dogal bir
6lim) yoluyla belli bir eziyet
cektikten sonra eski haline
gelecektir. BoOylece kurbanin
ailesi, adaletin bir sekilde
yerine geldigini hissedecektir.



Rambam ise, sidinak sehirleri
kanununu su¢ veya ceza terimleri
yonunden anlamamaktadir. Burada
konuyla alakali tek endise,
givenliktir. Kazara adam
o0ldiirmekten suclu olan kisi, bir
ceza cekme sekli olarak degil,
basitg¢e, intikam ariyor olmalari
muhtemel kisilerden uzakta olmak
kendisi acisindan daha giivenli
oldugu icin sltrgiine gitmektedir.
Koen Gadol &lene kadar orada
kalacaktir, clinkll insanlarin kendi
0lmis aile fertleri ig¢in intikam
alma disiincelerinden
vazgectiklerini farz etmek ancak
ulusal bir trajediden sonra
mimkiindiir. Bu da, sidinma
sehirlerini kavramsallastirma
seklimizde temel bir farka
isaretlemektedir.

Ancak iki aciklama arasinda daha
da temel bir fark vardir. Babil
Talmudu belli bir dogalisti realite
diizeyini varsaymaktadir. Sayet
Koen Gadol yeteri kadar gayretle
ve adanmis bir sekilde dua etmis
olsaydi kazara hicbir 6lim
olmayacadini bariz bir sey olarak
gormektedir. Rambam’in
agiklamasinda ise dogailisti bir yon
yoktur. Genis anlamda, bizim
sosyal psikoloji olarak
adlandiracagimiz alana aittir.
Insanlar, ogullari saganak yagisla
karanlik bir gecede, yoldaki
keskin bir viraj noktasinda
karsidan karsiya gecgerken ona
carparak o6lumine yol agcan arabanin
siricisinii siirekli karsilarinda
gormek suretiyle kendilerine
ginbeglin hatirlatilmadigi zaman,
gecmisle uzlasmaya daha kabil
olurlar.

Genis capli ve derin bir ulusal
keder uyandiran bazi oliumler
vardir - Prenses Diana’nin veya
Britanya Ana Kraligesi’nin &6lUmi
gibi. Kisisel kizginliklarimizain,
basitg¢e, haklarinda endiselenmeyi
hakli c¢ikarmayacak kadar kicik
gorinmesine yol acan zamanlar

vardir — 11/9 saldirisi veya 26
Aralik 2004’te Hint Okyanusu’nda
meydana gelen blyik tsunami gibi.
Bu, Rambam’in soyledigi gibi,
“dogal bir durumdur”.

Yahudilige dair “dogal” wve
“dogaisti” bir anlayis arasindaki
bu temel farklilik, Yahudi
tarihinin tim cadlari boyunca
devam etmistir. Koenlere karsilik
Hahamlar; mistiklere karsilik
filozoflar; Rabi Akiva’ya karsilik
Rabi Yismael; Rabi Yeuda A-Levi’ye
karsilik Rambam; ve bu durum
gliniimiizde de devam etmektedir.

Yahudilikte dini inanca yonelik
her yaklasimin mutlaka dogaiistii
olaylari - baska bir deyisle,
bilimsel parametreler dé&hilinde
aciklanmasi mumkiin olmayan
olaylari - varsaydigi disiincesinin
dogru olmadigini fark etmek
6nemlidir. Tanri evrenin
6tesindedir, ama evrenin icindeki
eylemleri yine de dogal kanun ve
sebep-sonu¢ iliskileriyle uyum
icinde olabilir.t?

Bu gorise gdre, dua dinyayi
degistirir, clinki bizi degistirir.
Tora, toplumu, mucizeler yoluyla
dedgil, siyaset teorisi ve sosyal
bilimler ag¢isindan tamamen
aciklanabilir nitelikteki
etkilerle doéntstirme glicline
sahiptir. Yahudilide yonelik tek
yaklasim bu dedildir; ama

Rambam’ 1nki bu sekildeydi ve bu
yaklasim, inancimizi anlamanin iki
6nemli yolundan biri olmayi
sirdirmektedir.

! Olaylara yoénelik “dogal” veya “dogatstu”
yaklasimlari kiyaslayan baska bir inceleme
ig¢in lutfen, Rabi Sacks’in, bu yil iginde
Besalah perasasi lizerine yazmis oldudu
makaleye bakiniz:
https://rabbisacks.org/covenant-
conversation/beshallach/the-power-of-ruach/
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Q RR Sabat Sofrasi icin Tartisma Sorulari
1. Sizce eski toplumlarda siginma sehirleri nasil islev gériyordu?

2. Gunumuzde insanlara koruma saglayan ve adaleti koruyan yerlere veya sistemlere verebileceginiz bazi 6rnekler

nelerdir?
3. Birdin veya inang sistemi icinde farkli yorum ve bakis agilarina sahip olabilmek neden 6nemlidir?
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