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merkezine ihtiyac olmamisti; her Yahudi
Tanr’'nin Kutsal Varligi'na yakin olma hakkina
sahipti. Fakat o felaket niteligindeki ulusal diisiis
sonrasinda, Sehina’min  barmabilecegi  bir
Miskan’in insast gerekli hale gelmistir. Bu durum-
da, Miskan’in hizmete agilis1 biiyiik bir neseyi de
beraberinde getiriyor olmasina kargin, ayni
zamanda halka, ¢cok daha yiiksek bir kutsiyete
ulagma diizeyindeyken bunu kaybetmis olduk-
larint hatirlatan, kederli bir temaya da sahiptir.

Aaron’u ... cagirdi — Bu ¢agri, “biiytiklige; yiik-
sek mevkie ¢agrn”dir. Midras'a gore Mose ile
Aaron arasinda gdyle bir diyalog gecmistir:

- Agabey; Tanrn seni Koen Gadol olarak atamak
istiyor

- Miskan igin sen bu kadar ugragtin. Simdi ben mi
Koen Gadol olacagim?

- Koen Gadol sen olmana karsin, sanki ben olu-
yormugum gibi seviniyorum. Vaktiyle senin be-
nim yiikseligim i¢in sevindigin gibi (Semot 4:14),
simdi ben de senin yiikselisin igin seviniyorum.

Rabi Simon Ben Yohay séyle demistir: Kardeginin
yiikseligi i¢in sevinen kalp, tizerinde Urim ve
Tumim'’i tagimaya hak kazandi.

Yisrael'in ileri gelenlerini — Bkz. Semot 3:16.
Her ne kadar, ilerleyen pasuklarda listelenen kor-
banlarin getirilmesinden Aaron sorumluysa da,
Mose, Aaron’a verecegi talimatlari halkin ileri
gelenlerinin de duymasini istemistir. Bu sekilde
onlar da, Aaron'un bu goérevi kendi bagina
kapmigs  degil, Bizzat Tanr tarafindan
gorevlendirilmis oldugunu duyacaklardir (Midras
— Tanhuma 3; Rasi). Bir bagka neden de, bir Koen
Gadol'u  goreve atama yetkisinin sadece
Sanedrin’e ait olmast olabilir (Tosefta — Sanedrin

3:2; Yad — Kele Amikdas 4:15). Ayrica bkz. 4:13.

2. Buzag1 — Tanr1, Aaron’un Hatat-korbani olarak
ozellikle bir buzag1 getirmesini emretmektedir. Bu
ozel bir durumdur; zira Tora'nin bagka higbir
yerinde bir buzaginin Hatat-korban1 olarak

getirildigi goriilmemektedir (krs. Hizkuni). Bu
korban, ayni zamanda, Tann katinda Satan’in
Aaron’u, “Bene-Yisrael onun Horev'de [=Sinay]
yaptigi [altin] buzagi nedeniyle giinah iglediler”
seklindeki suglamasina karsi koruyacaktir
(Targum Yonatan; Meam Loez). Bagka bir deyigle,
Aaron’a Altin Buzagi giinahindaki roliiniin de
affedilip onarilacagi mesaj1 verilmektedir (Rasi).

Ibranice Egel Ben Bakar. Tam ceviriyle “buzagi,
erkek sigw yavrusu”. Ibranice’de “Se — Davar
Yavrusu” sozctigii hem kuzu hem de oglak icin
kullanilir. Bu nedenle tam olarak hangisi
oldugunu belirtmek igin, bazi zamanlarda hay-
vanin cinsi de eklenir: Ornegin “Se Kevasim
veSe Izim — Koyun Yavrusu ve Keci Yavrusu”
(Devarim 14:4). Fakat “Egel — Buzag”
sdzcligliniin bir siirin yavrusu oldugu agiktir. Bu
nedenle “erkek sigir yavrusu” eklemesinin amaci
cins belirtmek olamaz (Malbim). Buradaki kul-
lanimin amact farklidir. Higbir belirtme olmadan
sadece Egel dendigi takdirde, ilk yagini siiren bir
buzagidan bahsediliyor demektir (krs. s.p.). Egel
Ben Bakar ise, “Bakar — Yetiskin Sigir” olmaya
yakin olan, yani ilk yilin1 doldurmus, ikinci yagini
stiren bir buzagiyt tanimlar (krs. Yad — Maase
Akorbanot 1:14; bkz. 9:3). Bir buzag iki yagin
tamamladiktan sonra, artik Egel degil, “Par —
Boga” olarak tanimlanir.

Kog¢ — Ola-korban1 olarak bir kog getirmekle,
Aaron, Avraam’in, Yitshak’t korban etmek {izere
baglayigiyla elde ettigi liyakatte pay sahibi ola-
caktir (Targum Yonatan; Meam Loez)
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[30. Sekizinci Giin]

9

! Sekizinci giin, Moge, Aaron'u, ogullarini ve Yisrael'in ileri gelenlerini ¢agirdi.
? Aaron’a [soyle] dedi: “Kendine Hatat-korbani olarak bir buzagi ve Ola-korbani olarak
bir kog al — [ikisi de] kusursuz [olmalidir] — ve Tanri'nin Huzuru'nda [bunlari] korban yap.

9.

«2 Koenlik Kurumu Yiiriirliige Giriyor.

Tsav peragasinin sonunda Aaron ve ogullar,
Mose'nin 23 Adar tarihinden beri baglamig
oldugu yedi giinliik agilig seremonisi (8:33-35)
boyunca Bulugma Cadiri’'nda kalmalar: talimatin
almiglardi. Bu yedi giiniin her birinde Mose
Rabenu Migkan’t kurmus, tim ibadeti kendisi
gerceklestirmis ve ibadetin bitiminde Migkan’t
tekrar sokmiigtiir. Bu acilig toreninin doruk nok-
tasi, Aaron ve ogullarinin géreve atanacaklar
sekizinci giindiir. O andan itibaren Miskan’daki
ibadeti gergeklestirme yetkisi sadece Koenler’e ait
olacaktir. Bu bsliim, 1 Nisan tarihinde olan olay-
larin anlatimiyla baslamaktadir — ki bu, agilis
torenlerinin sekizinci giiniidiir (bkz. Semot 40:2).
Bu giinde Miskan, ilk kez giin bitiminde
sokiilmemek tizere kurulmug ve Koenler yeni
gorevlerine baglamiglardir (Torat Koanim; Midras
— Bamidbar Raba 12:15). Peraganin baginda, yeni
goreve baglamig olan Koenler’in bu yeni statiileri-
ni elde ettikleri giinde gergeklestirdikleri ozel
ibadet tanimlanmaktadir.

« Sekizinci...

Koen Gadol'un sekizinci giinde géreve atan-
masmimn bir nedeni, Miskan ve Bet-Amikdas’la
baglantili bircok seyin, sekiz sayisiyla iligkili
olmasidir. Ornegin Koen Gadol'un sekiz 6zel giy-
sisi vardir. Mesh yagi ile tiitsiide, toplam sekiz ana
giizel koku maddesi yer almaktadi. Mesh yag
icin “halis miir, giizel kokulu targin, giizel kokulu
kamig ve Cin targini” (Semot 30:23-24), tiitsti
icin de “pelesenk, onika, galbanum ve saf giin-
lik” (Semot 30:34) listelenmistir. Miskan’in
egyalarini tagimak icin kullanilan cubuklarin
sayist da toplam sekizdir. Iki tanesi Aron Aberite,
ikisi Altin Masa'ya, ikisi Altin Mizbeah'a ve ikisi
de Korban Mizbeah'’na aittir. Dahasi bir hayvan,

ancak dogumunun sekizinci giiniinden itibaren
korban olmaya uygundur (22:27). Leviler'in kor-
banlar gergeklestirildigi sirada miizik yaparken
kullandiklar1 ¢alg: tiirlerinin sayist da yine se-

kizdir (Rabenu Behaye).

1. Sekizinci giin — Bu, Nisan aymin sekizinci
giinii degil, giriste belirtildigi tizere, agilis tdren-
lerinin sekizinci, Nisan aymin ise ilk giintidiir
(Rasi; Ragbam; Gur Arye; bkz. 8:33). O yilin 1
Nisan tarihli giinii, “On Adet Taca” sahip — ken-
disini 6zel kilan on vasfa olmugtur: [1] Bu, bir
Pazar giiniidiir; dolayisiyla Yaratiig'm da ilk
giiniine denk gelmektedir. [2] Mizbeah’in
hizmete agilist vesilesiyle kabile liderlerinin
getirdikleri korbanlarin ilk giintidiir (Bamidbar
7:1 v.d.). [3] Aaron ve ogullarmin Koenlik gorev-
lerini tistlendikleri giindiir. [4] Olagan ve diizen-
li Mizbeah ibadetinin ilk giiniidiir. [5] Mizbeah'in
lizerine gokten bir ategin geldigi ilk giindiir (p.
24). [6] Sadece Miskan sinirlart icinde yenebilen
korban etinin yendigi ilk giindiir. [7] Miskan sinir-
lar1 digindaki bagka bir mizbeahta korban getir-
menin yasak hale geldigi ilk giindiir. [8] Yilin ilk
aymin ilk giiniidiir. [9] Sehina’nin, Miskan'da
Bene-Yisrael'in arasma indigi ilk giindiir. [10]
Koenler’in, kendilerine ©zgii berahayr (Birkat
Koanim) verdikleri ilk giindiir (Seder Olam 7;
Torat Koanim; Talmud — Sabat 87b).

Tam geviriyle “Sekizinci giin vaki oldu”. Pasuk, bu
caligma boyunca cevirmeden biraktigimiz “Vayi —
Vaki oldu” sdzciigiiyle baglamaktadir. Bu sozciik,
bircok baglamda “Vay — Eyvah” sdzciigiiniin
cagrigtirdigr gibi, baglanan konudaki iiziici ve
kederli bir olaya isaret eder (Talmud — Megila
10b). O neseli 1 Nisan giiniinde kedere yol aga-
cak ne olabilir? Bunun en basit cevabi, peragsanin
devaminda (10:1 vd.) meydana gelen, Aaron’un
iki biiyiik oglunun 6liimii olabilir. Fakat Rijin'li
Rabi Yisrael, Sforno’nun bir agiklamasini isaret
eder: Altin Buzag: giinahina kadar bir kutsiyet
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Tanr’nin Gérkemi — Targum Onkelos (bkz. p. 6).
Tam ¢eviriyle “Tann”. Bkz. Semot 40:34 ack.

Size goriinecektir — Burada bahsedilen korban-
larin getirilmesi sonucunda, gokten bir ates
inecek ve Tanr’mm halk icinde aciga cikigini
simgeleyecektir (p. 24; Ibn Ezra; Ragbam).
Pasuktan ¢ikan direkt anlama gore, sz konusu
korbanlarin  getirilme sebebi, “Tanri’nin
Gorkemi'nin agia ¢ikacak olmasi” seklinde
anlagilmaktadir. Fakat Tora'min birgok yerinde,
Tanr’'nin bu sekilde aciga ¢ikiginin, halkin her-
hangi bir korban getirmedigi zamanlarda da
oldugunu gérmekteyiz. Bu nedenle Ragi,
Tanr’'nin Gorkemi'nin goriiliir bir sekilde agiga
cikis amacinin, Sehinasi'mi halkin el emegi
lizerinde — Miskan’da — barindirmak oldugunu
soyler (Torat Koanim). Bu agidan soz konusu
“goriintiy” digerlerinden farklidir ve dolaysiyla
agiklanan korbanlar, bu &zel giiniin vurgulanmast
amaciyla getirilecektir (Nahalat Yaakov; Sifte
Hahamim).

Alternatif olarak anlam “... zira bugiin Tanr’'nin
Onuru size goriindii” seklinde de olabilir (krs.
Semot 40:34). “Tanri, Miskan'in iizerine ¢okert-
tigi bir bulutla Varligi’'n1 hissettirdigine gore, size
de, bu korbanlarla Sehina’yi onurlandirmak
diiger” (Sforno).

5. Emrettiklerini — “Haklarinda emir vermis
oldugu seyleri”.

Tiim toplum yaklagti — Halka yaklagmalar igin
ozel bir talimat verilmemistir; fakat onlar,
Tanr’'nin, giinahlarinin telafisi icin getirecekleri
korbanlar1 kabul edecegini anladiklar1 zaman, ilgi
ve negeyle bir araya gelmiglerdir (Torat Koanim).

6. Yapmanizi emrettigi sey budur — “Ellerinizi
toplumun Hatat ve Ola-korbanlarinin bagina
dayaymn” (Sforno).

[Yapin ve...] — Tanimlanan ibadeti ima eden
Mose, Aaron’un bu giin ilk kez olarak gergek-
legtirecegi  iglemler sonucunda Tanri'nin
Gorkemi'nin agiga ¢ikacagt konusunda halki
temin etmektedir (Rasi). Tim bu korbanlar
Semot Perek 29’da agiklanmamugtir; zira orada
aciklananlar, “Miluim — Géreve Atama” korban-
laridir ve Mose tarafindan gerceklestirilmiglerdir.
Simdi, sekizinci giinde ise artik Aaron ve ogullari
birer “Koen” olarak goreve bagladiklari igin bu
ozel korbanlan getireceklerdir.

Mose  halka, Tanr'nin  emrini yerine
getirmelerinin ardindan, Tanr’nin Gérkemi’nin
onlara goriinecegini sdylemektedir. Yahudi
inancinin en temel kavramlarindan biri, bir
Yahudi'nin her seyden énce kendisini Tanri'min
[stegi'ne itaat etmeye adamast gerektigi ve bunun
sonucunda, Onceden agiklanmamig yararl
sonuclarn  ortaya  cikacagidir.  Ornegin
Kizildeniz'in yarilisi ile ilgili mucizede Yahudiler
denizin agilmasini beklemeyip suya dalmislar ve
Tanrt onlarin bu kayitsiz sartsiz giiveni karsisinda
onlara, daha 6nce hi¢ goriilmemis mucizeler ve
Peygamber Yehezkel'in bile tecriibe edememis
oldugu diizeyde bir peygamberlik giicii bahset-
migtir. Halkin, Tanr'nin emirlerinin ne oldugunu
bile bilmeden &nce bunlart yapacaklarini beyan
etmeleri de, Tanrt'ya sartsiz baghligmn &nemli
orneklerindendir (Semot 24:7; Talmud — Sabat
88a). Bir Yahudi Tanrt'ya giivenini actk bir se-
kilde gosterdigi zaman, Tanr1 onu her ydnden
berekete bogacaktir (Rabi Aaron Kotler).
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9:3-6

3 Bene-Yisrael'e de konugup [sunlari] soyle: ‘[Hepsi] Kusursuz [olmak iizere],
Hatat-korban1 olarak bir teke ile Ola-korban1 olarak birer yaginda bir buzagi ve bir [erkek]

kuzu alin.

4 Selamim-korban1 olarak da bir boga ve bir kog [getirin]. Tanri'nin Huzuru'nda kesmek
tizere [bunlar1 ve ayrica] yagla yogrulmus bir Minha-korban1 [getireceksiniz]; zira bugiin

Tanri'nin Gorkemi size goriinecektir’ ”.

> Mose'nin emrettiklerini Bulugma Cadiri’nin 6éniine getirdiler. Tiim toplum yaklasti ve

Tanrt’'nin Huzuru'nda durdular.

6 Mose “Tanr’nin yapmanizi emrettigi sey budur” dedi, “[yapin ve] Tanri’'nin Gérkemi

size goriinecektir.”

3. Bene-Yisrael’e de konusup — Pasugun
gidisatindan, Bene-Yisrael'e yonelik bildiriyi
yapacak olanin Aaron oldugu anlagilmaktadir.
Durum bdoyleyse, amag, halkin géziinde
Aaron'un prestijini giiglendirmektir. Ramban iki
alternatif daha sunar: [1] Moge bu talimati orada
olan herkese, yani Aaron’a ve ileri gelenlere ver-
migtir. “Konusup soyle” seklinde tekil ifade kullan-
mast da, her birinin, bu talimat: halka aktarma
konusunda kigisel sorumlulugu oldugunu belirt-
mektedir. [2] Mose ¢agirdigi herkese, yapmast
gerekenleri bildirmektedir: Aaron’a kendi kor-
banlarini hazirlamasini séyledikten sonra (p. 2),
bu amagla cagirdigi halkin ileri gelenlerine de,
halk adina getirilmesi gereken korbanlar igin
gerekenin yapilmasi talimatini vermektedir.

Hatat-korban1 olarak bir teke — Getirilecek olan
Hatat-korbani, halk igin bir teke iken, Aaron igin
bir buzagidir (p. 2). Targum Yonatan, Aaron’un
korbaninin, onun Altin Buzagi giinahindaki
roliinii affettirirken, halkin korbaninin ise
Yosef’in satiligt konusunu affettirdigini yazar.
Nitekim Yosef kardesleri tarafindan kole olarak
satildiktan sonra, kardegler babalari Yaakov'u
aldatmak igin bir teke kesip, Yosef'in gémlegini
onun kanina bulamiglardir (Beregit 37:31). Bu
giinahlar iki farkli kok-sebepten kaynaklanmak-
taydy; dolayisiyla onarimlart igin farkli hayvan-
larin korban olarak getirilmesi gerekmektedir.
Halk Aaron’dan Mose’nin yerini alacak bir “yol
gosterici” ya da “tanr” istedigi zaman, bu istek-
leri, Moge’ye olan agir1 bagimliliklarindan kay-
naklanmaktaydi. Moge ya da onun yerini alabile-
cek bagka bir sey olmadigi takdirde ¢ok dayana-
mayacaklari fikrindeydiler; bu nedenle Aaron’un
{iretimi sonucunda bir bagka hayvan degil &zel-
likle bir buzag:1 ortaya ¢ikmusti. Zira bir buzagi,
daima tam bir itaatkarlikla annesinin peginden
gider. Diger yandan kardesleri Yosef’i sattiklar
zaman, bunu sinirini agmig isyan duygulariyla

yapmuglardy; zira Yaakov'un Yosef’i ailenin lideri
olarak se¢mesini kabullenmek istememiglerdi.
Inatgi1 ve kiistah bir teke gibi davranmus olduklar
icin, onlarin giinahinin affi icin de bir teke geti-
rilmesi istenmigtir (Rabi Yosef Dov Soloveitchik).
Diger yandan kurala gore, halkin ¢ogunlugu bil-
ingsiz olarak putperestlik giinahini iglemisse,
bunun telafisi icin bir teke getirilir (Bamidbar
15:24). Bu da, iyi niyetle baslayip putperestlige
kadar giden Altin Buzagi olayinda halkin ¢cogun-
lugunun bu giinahi kasitsiz olarak islediginin bir
gostergesidir. Simdi bu korban, o hatay1 da telafi
edecektir.

Ola-korban1 olarak ... bir buzagi — Buzagiyi
Aaron Hatat-korban1 olarak, halk ise Ola-korban
olarak getirmektedir. Bu Aaron'un Altn Buzag
olay1 sirasindaki tutumu hakkinda bir konuya 1s1k
tutmaktadir. Vayikra perasasinda belirtildigi
tizere, Ola-korbani, ozellikle diistinceyle iglenen
giinahlarin onarimu icin getirilir. Hatat-korbani ise
kasitsiz olarak ama fiilen yapilmig hatalar telafi
eder. Halkin buzagiy1 Ola-korban1  olarak
getirmesinin anlami, Altin Buzagi olayinda
birgok kisinin, fiilen putperestlik yapmamasina
kargin, ortaya cikan altin buzaginin bazi giiglere
gergekten sahip olabilecegini  diigiinmiis
oldugudur (bkz. Semot 32:7-10 acgk.). Aaron ise
buzagiyr sadece Hatat-korbani olarak getirecektir.
Buzagiyt Ola-korban1 olarak getirmesinin isten-
memesi, Aaron'un Altn Buzag olayr sirasinda
putperestlikle ilgili zerre kadar bile diisiincesi
olmadiginin  kanitlarindan biridir. O, yaptigmi
tamamen halki oyalamak ve zaman kazanmak
icin yapmistir. Bu nedenle Tanr1 onu sadece “yap-
tigimdan” sorumlu tutmaktadir; niyetinden degil
(Rabenu Behaye).

4. Minha-korban1 — Ibn Ezra, her biri igin yanin-
da en kaliteli unla birer Minha-korban getirildigi-
ni sdylemektedir.



140 Semini

P MRS

X TR 0Nt
Ty J7¥2 793 INTYIR) JANLANX
2P0 I MY RS 0IY2 792 Dy

PL OITNNY MAMT NIPTPY 07 072 Ay Favn v
T220710 NICTTRY 927NN 29TINRY mAmT TioToR

AYRTOR I ME ORI
TImR? YR wRa

TUAAT TLPT NRLOA
v AMYITARY TWATTOR] &

8. Kendine ait — Aaron bu hayvanlar kendi
sahsi mallarindan segecek ya da kendi parasiyla
satin alacaktir. Yom Kipur'da bir Koen Gadol’'un
kendisi igin yaptigi korban da ayni sekilde
kendine ait olandan segilmelidir (Talmud — Yoma

3b; Ibn Ezra; bkz. 16:3).
9. [Kalan] — ibn Ezra.

Kani ... doktii — Insanin varligi, damarlarinda
dolagan kanina baglidir. Yagam giiciinti veren stvi,
kandir (krg. 17:11-14). Dolayisiyla bu iglem,

insanin cant i¢in onarim saglar (Rabenu Behaye).

10. [Gerekli tiim] Icyagni — Bunlar i¢ organlari
orten ve onlara bagh olan igyag ile, bobreklerin

tistiindeki icyagidir (Ibn Ezra; bkz. 4:8-9).
Karacigerden [bir parca...] zar1 — Bkz. 4:9.

Tittiirdi — p. 24’te tanimlanan ve korban
pargalarini yakip tiiketen goksel atesin geligine
kadar Mizbeah'ta kalict bir ateg bulunmamak-
tadir. Bu yiizden, pasugumuzdaki “tiittrirdii”
sdzciigiiyle kastedilmek istenen anlam, “bu
mucizevi ategin gelip yakmasina uygun halde
Mizbeah’taki odun yigiminin iizerine yerlestirdi”
seklindedir (p. 13, Ragbam o.a.; Aamek Davar).

Mizbeah’ta ii¢ sey yakilir: [1] Igyags; ciinkii yag,
kabaligi, insan1 giinaha sevk eden kibir ve umur-
samazligt simgeler (krs. Devarim 32:15). [2]
Bobrekler; ¢iinkii bobrek, insana “dneride bulu-
nan” merkez olarak kabul edilir (bkz. 3:9 agk.).

[3] Karaciger; ciinkii insanin tiim tutkulari, 6fke,

mevki sevdast ve bedensel zevklere diiskiinliik
gibi 6zelliklerin merkezi karacigerdir. Bu iici,
giinahta ortak davrandiklar igin, etkilerini
bastirmanin sembolii olarak Mizbeah’ta yakilirlar

(Rabenu Behaye).

11. Yakt1 — Normal sartlarda kamp diginda yakil-
may1 gerektiren Hatat-korban tiirleri, “Hataot
Penimiyot — I¢ Hatat-korbanlar”; yani kanla ilgili
iglemleri Migkan'in [ya da Bet-Amikdas’ta Ehal'n
/ Kodes'in] icinde yapilan Hatat-korbanlaridir
(bkz. 4:1-21; 16:27). Kan iglemleri digaridaki
biiyitk Mizbeah’ta yapilan Hatat-korbanlarinin
(Hataot Hitsoniyot) eti ise Koenler tarafindan
yenir. Bu agidan, buradaki Hatat-korbani ile acilig
torenlerinin yapildigi yedi giin boyunca getirilen
Hatat-korbanlari bu konuda istisnadir. Zira bun-
larin kan iglemleri disaridaki Mizbeah’ta yapil-
masina kargin, yine de kamp diginda
yakilmiglardir.  Acilis  téreninde Moge’nin
getirdigi Hatat-korbanlar igin bu tiimiiyle yakil-
ma gerekliligi emredilmisken (Semot 29:14),
buradaki Hatat-korbani igin bu emir Tora’da
agikca gegmese de, elbette Tanr’'nin talimati
lizerine yerine getirilmigtir (Ragi).

Bu istisnanin nedeni nedir? Neden bu korbanlar
tamamen yakilmiglardir? Once de belirtildigi
lizere, bu korbanlar, en azindan kismen, Aaron’un
Altin Buzagi giinahindaki paymni telafi etme
amaciyla getirilmigti. Her seyin, derinin bile,
yakilmast ve en ufak bir zerrenin bile oldugu
gibi birakilmamas: ile, Tanri, Bene-Yisrael’e,
Aaron’un tamamen affedildigi mesajin1 vermistir

(Sifte Koen).

10

11
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" Mose Aaron’a “Mizbeah’a yaklas” dedi. “[Kendi] Hatat ve Ola-korbanint yapip kendin
ve halk icin bagislanma sagla. Sonra halkin korbanini yapip onlar icin bagislanma
saglayacaksin — Tanr1'nin emretmis oldugu gibi.”

§ Aaron Mizbeah’a yaklast1 ve kendine ait Hatat-buzagisini kesti.

? Aaron’un ogullari, kan1 ona getirdiler ve [Aaron, isaret] parmagmi kana daldirip
Mizbeah'in kose gikintilarina siirdii, [kalan] kani da Mizbeah'm kaidesine doktii.

1 Hatat-korbanindan, [gerekli tiim] igyagini, bobrekleri ve karacigerden [bir parga ile
karacigerin tizerindeki] zari Mizbeah’ta tiittiirdii — [hepsi] Tanr’'nin Mose’ye emretmis

oldugu sekilde [yapildi].

" Eti ve deriyi kampin disinda ateste yakt.

Alternatif olarak “Tanri’nin Onuru’nun Migkan’a
¢okerek goriinmesinin ardindan (bkz. p. 4 ack.,
alternatif anlam), bu korban iglemlerini gergek-
lestirin ve Tanri’nin Goérkemi [p. 23’te anlatildig:
lizere] size tekrar goriinecektir” (Sforno).

7. Mizbeal’a yaklag — Basit anlamla Aaron’a
“Mizbeah’in kuzeyine yaklag” denmektedir;
clinkii korbanin kesilme yeri burasidir. Fakat
Midrag farkli bir agiklamada bulunur: Satan,
stirekli olarak Altin Buzagi’'nin seklini Aaron’un
gozii Sniine getirmekte ve onda Tanr Ibadeti icin
uygun olmadigi hissini uyandirmaktadir. Bagka
bir deyigle, Altn Buzagi giinahi, bulagtigi tek
giinah oldugu igin, Aaron'un vicdanini siirekli
olarak rahatsiz etmektedir. Bunun bir sonucu
olarak Aaron, Mizbeah’a yaklagma konusunda
biiyiik bir tereddiit ve utang i¢indedir. Bu neden-
le Mose onu cesaretlendirmig, ona “Neden
utaniyorsun!  Diisiincelerinden  siyril  ve
Mizbeah’a yaklag! Bunun [=Koen Gadol mevkiini
doldurmak] icin secildin!” demistir (Torat
Koanim; Rasi).

Degel Mahane Efrayim, egitsel bir yaklagimla,
Mose’nin “bunun igin segildin” sdzlerini “Iste
tam olarak bu utanma ve ¢ekingenlik &zelligin
sebebiyle secildin” seklinde agiklar. Zira Tanri,
kibirli kigileri hor goriir.

Kendi Hatat ve Ola-korbanmim1 — Bahsedilenler,
p. 2'deki buzag1 ve kogtur (Rasi).

Kendin ve halk igin — Dolayli olarak Aaron’un
kigisel korbani, kendisi igin oldugu kadar halk i¢in
de telafi saglayacaktr. Ciinkii bir kisi, dncelikle
kendisini temizlemedigi siirece, bagkasinin
glinahm telafi edecek iglemleri yapmaya uygun
degildir (Talmud — Bava Metsia 107b). Dolayisiyla
Aaron, ancak kendi hatasi i¢in onarim sagladik-

tan sonra p. 3’te listelenen toplumsal korbanlart
yerine getirebilecektir (Ibn Ezra). Diger yandan
Aaron’un kisisel Hatat-korban1 olan buzagi, Altin
Buzagi giinahina kargilhik getirildiginden ve bu
olayda halk da giinah iglediginden, bu buzag
Aaron igin oldugu gibi, bir dereceye kadar halk
icin de telafi saglayacaktir (Migmeret Akodes).

Alternatif bir ¢ceviri sdyledir: “[Kendi] Hatat ve
Ola-korbanmi yapip kendin icin bagislanma sagla;
[bu sekilde] halk icin de [bagislanma saglayabile-
ceksin. Zira onlan bagislatabilmek icin énce senin
bagislanman gerekiyor (Talmud — Yoma 43b)]” (Ibn
Ezra; Ramban; Daat Zekenim). Ya da “halk”
sozciigiiniin bazi zamanlarda aile ya da kabileyi
ifade edebildigi gdz 6niinde bulundurularak,
“kendin ve ailen [=Lewvi kabilesi] icin bagislanma
sagla; sonra da halk icin...” (Rabenu Behaye).

Halkin korbanin1 — p. 3'te listelenen teke, buza-
g1 ve kuzu. Bu iigiine bir grup halinde “korban”
ad1 verilmektedir. Fakat p. 4’teki Selamim-korbant
bu gruba dahil degildir; zira “halkin korbani”ndan
kasit, “halkin hatalar icin telafi saglayan kor-
ban"dir. Selamim-korbani ise giinah bagiglatmak
icin getirilmez.

Bu ii¢ hayvanin grup ismiyle anilmasmin nedeni,
hepsinin birer yaginda olmasidir. Aaron’un getire-
cegi hayvanlar ise farkli yaglarda olduklarindan,
ayri ayri vurgulanmiglardir (“[Kendi] Hatat ve
Ola-korbanmmi”). Zira buzag: ikinci yilin siirmek-
tedir. Kog ise ikinci yiliimn ikinci ayma girmis
olmalidir (bkz. 5:19 ack.). Bir kuzu bu yasa gelip
“kog¢” sifatini elde ettikten sonra hep kog olarak
kalir. Bir buzagi ise iiciincii yagina girdiginde
“boga” sinifina yiikselir. Bu da iki hayvan arasm-
daki ikinci farkliliktir (Rasi; Rashi — Sapirstein
Edition).
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Alternatif olarak, “[Tiim bu islemler] Sabahin
Ola-korban [tamamlandiktan sonra, ondan] bagum-
siz olarak [yapildi]” (Rasi). Tora daha énce (6:5),
Ola/Tamid-korbaninin ~ giintin ~ ilk  korban1
oldugunu &gretmisti. Rasi bu nedenle pasuktaki
“Sabahin  Ola-korbanindan  ayriydy;  farklyds”
ifadesinin sadece pasugun baginda gecen Minha-
korban1 degil, o giin yapilan tiim islemler igin kul-
lanildigin1 vurgulamaktadir.

Ramban buna bagli farkli bir agiklama daha
sunar: Bu giinde Tamid-korbanina gerek olmadig:
gibi hatal1 bir sonuca varilabilir. Ne de olsa dnce-
ki pasukta bahsedilen halkin Ola-korbant
toplumsal bir korbandir. Bu yanilgiya diisiilmeme-
si igin, Tora o giin sabah Ola-korbaninin
yapildigini ve bu ikinci toplumsal Ola-korbaninin
bundan sonra ve ayr1 olarak getirildigini vurgula-
maktadir.

18. Hazir ettiler — Bu sekilde Aaron’un ogullart
Selamim-korban1 icin de pratik egitim almig
olmaktadirlar (Sforno; p. 12 agk.).

19. Ortii gorevi goren [tiim igyaglarim1] —
Rasi'ye gore bu sadece i¢ organlari drten igyagidir

(bkz. 3:3 ack.; 3:9, 3:14, 4:8, 7:3, Semot 29:13

ack. ve 29:22). Ramban’a gére ise 6nceki boliim-
lerde Mizbeah’ta yakilmasi sdylenen tiim igyaglari
bu sinifa girer. Zira hepsi bir sekilde ortii gérevine
sahiptir. Bunlar, ic organlari &rten icyagi, ig
organlarin hemen {stiine yapigtk olan icyags,
bobreklerin iistiindeki igyag1, bogiirlerin iistiin-

deki icyagidir (3:3-4).
[Her ikisinden]...

20. En makbul kisimlar1 — Sadece p. 10’daki
(bkz. o.a.) igyaglari degil, onlarin yaninda
karaciger zar1 ve bobrekler de gogiislerin iizerine
yerlestirilmistir (Ibn Ezra). Buna gére en altta
gogiisler, onlarin iistiinde, kuyruk, bobrekler ve
karaciger zari, en iistte de igyaglari vardir
Boylece en goriiniir halde olan, icyaglaridir

(Ramban). Bu acidan ¢eviri “igyaglarmi” seklinde
de olabilir.

— Ramban.

[Her iki hayvana ait] — Boganin ve kogun
gogiisleri. Siradaki pasukta da her iki hayvanin
gogiisleri ve sag butlarindan bahsedilmektedir

(Ibn Ezra).

Gogiislerin iizerine — Siradaki pasukta agik-
lanan Tenufa iglemi bundan énce yapilmistir. Bu

12
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12

Ola-korbanin1 kesti. Aaron’un ogullar, kant ona hazr ettiler ve [Aaron, kani]

Mizbeah’in tiim duvarlarina carpti. 13 [Ogullari,] Pargalarina [ayrilmis halde] Ola-kor-
banin ve kelleyi ona hazir ettiler. [Aaron bunlari] Mizbeah'ta tiittiirdi.

14 Ic organlart ve bacaklari yikadi ve [onlari] Mizbeah’ta Ola-korbani[nin diger
parcalari] ile birlikte tiittiirdii. B Halkin korbanint yaklastirdi: Halka ait Hatat-tekesini
aldi, onu kesti ve onu ilki gibi Hatat-korban1 haline getirdi.

10 Olg-korbanint yaklastirdi ve islemlerini kurala gore gerceklestirdi.

" Minha-korbann1 yaklagtirdi. Ondan bir avug dolusu alpp Mizbeah'm iizerinde
tiittiirdd. [Bu,] Sabahin Ola-korbani [ile getirilen Minha’dan] ayriyd.

18 Halka ait Selamim-kesimi olan bogay1 ve kocu kesti. Aaron'un ogullari, [her ikisine ait]
kani ona hazir ettiler ve [Aaron] onu Mizbeah'in tiim duvarlarina garpti.

19 [Ogullart ayrica] Bogadan igyaglarini, kogtan kuyrugu ve ortii gorevi goéren [tim
igya%larml; ve her ikisinden] bobrekleri ve karaciger zarmi [da hazir ettiler].

2% By en makbul kisimlari [her iki hayvana ait] gogiislerin tizerine yerlestirdiler ve
[Aaron] bu en makbul kisimlar1 Mizbeah’ta tiittiirdii.

! [Fakat éncesinde] Aaron, Mose’nin emrettigi tizere, [her iki hayvana ait] gogiisleri
ve sag butlar1 Tanri’'nin Huzuru'nda Tenufa [hareketleriyle] salladi.

12. Hazir ettiler — Ibranice Vayamtsiu. Tam
anlam, “istendigi anda erisilip kullanilabilir hale
getirdiler” seklindedir (krs. Ibn Ezra). Ogullar,
Aaron’un korbani ile bu ugraglari sirasinda Ola-
korban1 hakkinda pratik egitim de almig olmak-
tadurlar (Sforno).

Tiim duvarlarina — Bkz. 1:5 agk.

15. 1lki gibi — “Bu bolimde agiklanan ‘ilk’ Hatat-
korbani gibi; yani kendi adina getirdigi buzag
gibi” (p. 8-11; Rasi). “Ilk”ten kasit, hemen &nce-
ki pasuklarda belirtilen kog olamaz; zira o bir
Ola-korbandir, bu ise Hatat-korban1 (Mizrahi).

“Ilki gibi” ifadesi ayni zamanda, tipki Aaron’un
buzagist gibi, bu tekenin de, kan iglemleri igeride
degil digarida yapilmasina kargin (bkz. p. 11 ack.)
kamp disinda yakildigini belirtir (Sforno).

Hatat-korban haline getirdi — Bkz. 6:19 agk. Ya
da “onunla giinahu sildi” (Ibn Ezra).

16. Islemlerini kurala gére gerceklestirdi — Tam
ceviriyle, “onu [=Ola-korbamni] kurala gore
yapti/hazlady”. Soylenmek istenen, Aaron'un bu
Ola-korbanini, Perek 1'de agiklanan tiim kurallara
uygun bir sekilde gerceklestirmis oldugudur
(Talmud — Betsa 20a; Rasi). Buna kargilik, Sforno,
[olasilikla Perek 1’deki tanimda, iglemlerin hep
“Aaron'un ogullan” tarafindan yapilacaginin
stylenmesinden yola g¢ikarak,] burada da kanin
Mizbeah  duvarina carpilmasi, pargalarin
Mizbeah’a dizilmesi ve tiittiiriilmesinin de Aaron
degil, onun ogullann tarafindan yapildig
gorigiindedir.

Onceki pasuk Hatat-korbam icin “ilki gibi”
tanimin1  kullanmigken, burada “kuralima gore”
demektedir. Bunun sebebi, burada yapilan tiim
Hatat-korbanlarinin ayni prosediirle yapilmig,
Ola-korbaninin ise farkli bir siiregle gerceklestir-
ilmig olmasidir. Aaron kendi 6zel Ola-korbani'ni
gergeklestirirken (p. 12-14), normal Ola-kor-
baninda yapilmasi gereken “Semiha - EIl
Dayama” iglemini yapmamistir. Bu, 6zel bir
durumdur. Fakat gimdi halkin Ola-korbanin
yapacaktir ve bu, “ilki gibi” degil, “kuralina gore”,
yani el dayama asamasi da dahil olmak tizere
yapilacaktir (Beer Yitshak). Bu da, tipk: Perek 1’de
actklanan goniilli Ola-korbanlari gibi, emir geregi
yapilan Ola-korbanlarinda da el dayama asa-
masmin oldugunu dgretir (Talmud — Betsa 20a).

17. Bir avug dolusu alip — Tam ¢eviriyle “avu-
cunu doldurdu”. Bu, 2:2’de aciklanan kemitsa
islemidir (Rasi). Bu islem sag elle yapilir (Talmud
— Menahot 9b).

Sabahin Ola-korban1 [ile getirilen Minha’dan]
ayriydi — Eger 6nceki pasuk “Ola-korbanin1 yak-
lagtirdr ve sabahin Ola-korbanindan ayri olarak
bu korbanin islemlerini kurala gore gergeklestir-
di” demig olsaydi, o zaman sabah yapilan ve bir
Ola-korban1 olan “Tamid — Diizenli / Siivekli” kor-
banindan bahsedildigi acik olurdu. Fakat araya
bu pasukta Minha'nin girmesi, “Sabahin Ola-kor-
baninin” yaninda gelen Minha’dan (Semot 29:40;
Bamidbar 28:5) bahsedildigini gostermektedir
(krs. Torat Koanim; Sforno; Ramban).
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verildigine gore ceviri “indi” seklinde olamaz.
Cevirinin “inmisti” seklinde yapilmasi, pasugun
ilk yarisinda anlatilan beraha verme olaymin,
inme fiilinden sonra gergeklestigini vurgulama
amaghdir (Torat Koanim; Rasi; [bn Ezra; Nahalat
Yaakow; Sifte Hahamim; Maskil Ledavid).

23. Mose, Aaron’la birlikte ... girdi — Bulugma
Cadir’'na neden girip neden cikmuglardir? Torat
Koanim’den alint1 yapan Rasi, iki alternatif sunar:
[1] Mose, Miskan'in icinde yer alan Altn
Mizbeah’in iizerinde tiitsiiniin (Ketoret) nasil
yapilacagi konusunu Aaron’a Ogretmistir. [2]
Aaron, uzun agils toreni ibadetlerine kargin
Sehina’nin halkin i¢ine indigini gdsteren bir igaret
gdormeyince, kendisini suglamaya baglar:
“Tanr’'nin [Altin Buzag: giinahi nedeniyle] bana
ofkeli oldugunu biliyorum. Sehina, Yisrael'in {ize-
rine benim yiizimden inmedi.” Sonra aciyla
Mose’ye doner ve “Mose, kardesim” der. “Nedir
bu bana yaptigin? Tanrisal Ibadet gérevini benim
lizerime verdin [ama degersiz oldugum icin
ibadet kabul edilmedi ve] herkesin goziinde
kiiciik diistiim.” Bunun iizerine Mose hemen
[Aaron’la birlikte Bulusma Cadiri’na] girer ve
merhamet icin dua eder. Bunun ardindan Sehina
hemen Yisrael'in arasinda aciga cikar. Ibn Ezra ve
Ragbam da girig amacinin mucizevi ategin gelisi
icin dua etmek oldugu goriistindedirler.

Rabenu Behaye ise, temel amacin tiitsii konusu-
nun Ogrenilmesi olduguna katilmakla birlikte,
yedi acilig giinii boyunca Aaron’un Miskan'in
sadece avlusunda kalip igeriye girme yetkisi
olmadig1 (8:35), bu sekizinci giinde ise artik bu
yetkiye kavugtugu ve simdi bu yetkinin vurgulan-
mast i¢in Moge ile birlikte Miskan’a girdigi
detaymi ekler.

Halki miibarek kildilar — Tiitsiintin yakildig: an,
dualarin kabul edilmesi acisindan 6zel bir pozitif
etkiye sahiptir. Bu nedenle halki miibarek kilmak

icin bunun hemen ardindan digar1 ¢tkmuglardir.
Yom Kipur'daki ©zel ibadette de Koen Gadol,
Kodes Akodagim’de tiitsii yaktiktan sonra, kiiregi
oldugu gibi birakip halki miibarek kilmaya cikar
(bkz. Ahare Mot peragasi). Buna bagl olarak
Kral David, Teilim kitabinda “Tikon Tefilati
Ketoret Lefaneha — Duam, Huzurunda Tiitsti
[Gibi] Tesis / Sabit / Kalici / Kabul Edilir Olsun”
(Teilim 141:2) diyerek, tiitsii igleminin, diger tiim
korbanlardan daha etkili olduguna isaret etmistir.
Bu nedenle, tiitsiiden hemen sonra yapilan
duanin etkisi daha biiyiiktiir (Rabenu Behaye).

Mose ve Aaron, halky, “Sehina elinizin emeginde
barinsin” sozleri ve Teilim 90:17'deki “Vii
Noam...” pasuguyla miibarek kilmiglardir (Rasi;
krs. Semot 39:43 ack.). Acilis torenlerinin
yapildig1 yedi giin boyunca Moge her giin
Miskan’1 kurup, gerekli ibadeti gergeklestirdikten
sonra onu tekrar stkmiig, ama bu siire boyunca
Sehina Migkan’mn iizerine ¢okmemistir. Bene-
Yisrael goriince  hayiflanip
cabalarimuz, sirf Sehina’nin aramizda barinmasi ve
bu sekilde Altin Buzagi giinahinin affedildigini
anlayabilmemiz i¢indi” diyorlardi. Bu nedenle
Mose onlara “Tanr’nin yapmanmz emrettigi sey
budur; [yapin ve] Tanr'nin Géorkemi size goriinecek-
tr” (p. 6) demigtir. “Agabeyim Aaron benden
daha 6nemli biri. Benim degil, onun yaptig1 kor-
banlar ve ibadet sonrasinda Sehina aranizda bari-
nacak, bu gekilde siz de Tanri’'nin onu 6zellikle
sectigine tanik olacaksiniz” (Torat Koanim; Rasi).
Mose Rabenu bu sozleri nedeniyle, Aaron’la bir-
likte ¢adira girip ibadetin kabuliiniin, Sehina’nin
aciga cikigiyla tasdik edilmesi igin dua
etmiglerdir.

bunu “tiim

Tanr’nin Gorkemi ... goriindii — Siradaki
pasukta belirtilen mucizevi ategin cikisiyla
(Saadya Gaon; Ragbam). Alternatif olarak halk
burada peygamberlere 6zgii bir vizyon tecriibe
etmigtir (Targum Yonatan).

22

23
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22 Aaron ellerini halka dogru kaldirdr ve onlar miibarek kildi. [Aaron bu arada] Hatat,
Ola ve Selamim-korbanlarin1 gerceklestirdigi [Mizbeah’tan] inmisti.
2 Mose, Aaronla birlikte Bulusma Cadirrna girdi. Ciktiklarinda halki miibarek

kildilar. [O zaman] Tanr’'min Gorkemi tiim halka gériindii:

islem sirasinda pargalarin siralamasi farklidir.
Bunun ardindan, Tenufa iglemini yaptiran Koen
bu parcalary, iisttekiler alta gelecek sekilde, bun-
lar1 Mizbeah’a tastyacak olan bir diger Koen'in
eline vermigtir (Rasi; bkz. 7:30 agk.). Bu sekilde
gogiisler alta gelmis, diger kisimlar da onlarin
{istiine yerlestirilmistir.

En makbul kisimlar1t Mizbeah ’ta tiittiirdii —
Yukarida En Makbul Kisimlan konu baghgimda
bahsedilen tiim bolimleri. Fakat geviri orada da
yapilabilecegi sekilde “icyaglarmu” seklinde de
olabilir; zira tiittiirme igleminde en biiyiik pay
icyaglarindadir. Ayni durum p. 24’teki “makbul
kisimlar” icin de gegerlidir (Ramban).

22-24. Aaron’'un Berahasi ve Tanrisal
Mevcudiyet. Korban ibadetinde ilk giiniinii
tamamlayan Aaron, ilk kez olarak “Birkat
Koanim — Koenler'in Berahasi” ile halki nege
icinde miibarek kilmaktadir. Aaron halka
Tanr’'nin berahasini aktarmak igin can atmustir;
zira Aaron ve onun soyuna mensup kisilerin
comert ve sevgi dolu dogalart bunu gerektirir.
Bunun odiilt olarak, Tanri, Birkat Koanim'le
halki miibarek kilma gorevini Koenler’e vermistir

(Sefat Emet).

22. Aaron ellerini halka dogru kaldirdi —
Bunun anlami1 “Aaron ellerini halka dogru uzatt1”
degildir. Aaron, halk icin, halkin yararina,
Tanr’'nin berahasint halka aktarmak iizere, elleri-
ni dik bir aciyla yukart dogru kaldirmistir
(Rabenu Behaye). Bu, Koenler’in halki miibarek
kilarken ellerini kaldirmalar1 konusundaki
gerekliligin kaynagidir (Talmud — Sota 38a).

“Elleri” anlamina gelen sozciigii Yadav sdzciigi
bir Yod harfi eksik yazilmigtir. Sozcitk kokli
gelenek nedeniyle yine Yadav seklinde okunsa
da, bu haliyle “Yado — Eli” seklinde de okunabilir.
Bu da ellerden birinin digerinden daha ¢nemli
olduguna igaret eder ve Koenler’in halki miibarek
kildiklar1 sirada, sag ellerini sol ele gére biraz
daha yiiksekte tutmas gerektigini gosterir (Agaot
Maymoniyot, Tefila 14:3).

Onlar1 miibarek kildi — Aaron bu noktada
Birkat Koanim'’i telaffuz etmistir (Torat Koanim;
Rasi). Bu berahanin metni heniiz Tora'da
kaydedilmemis olmasina kargin — zira bu metin
Bamidbar 6:24-27'de agiklanmaktadir — 6nceden
Mose’ye gretilmis ve onun tarafindan Aaron’a
aktarilmigtir. Kisacast Tora burada “miibarek kildi”
demekle yetinmig, bunun nasil yapildig
konusundaki detay: ise daha sonraya, Bamidbar
kitabina birakmistir (Talmud Yerusalmi — Taanit
4:1).

Bamidbar kitabmnda berahanin nasil verilecegi
konusundaki “emir” verilmektedir. Aaron bera-
hay1 burada verdigine gore, bu da Tora’nin kro-
nolojik siray1 izlemedigine dair Srneklerden
biridir. Zira emir, uygulamadan sonra degil, 6nce
verilmigs olmalidir. Bu akla da yakindir; zira
Bamidbar kitabinda bu emir verildikten hemen
sonra Tora yine Migkan’in agildigi 1 Nisan tari-
hine dénmektedir.

Ramban alternatif bir goriis daha sunar: Aaron
burada halki bir sekilde miibarek kidmugtir ve
Tora burada s6z konusu berahanin igerigini acik-
lamamigtir. Bamidbar kitabinda agiklanan beraha
ise, tiim Koenler'in tiim nesiller boyunca halk:
miibarek kilarken telaffuz etmeleri emredilen
metindir [ve Aaron’un burada verdigi beraha bu
olmayabilir]. Bir bagka aciklama da, Birkat
Koanim’in bu noktada [sadece] Aaron’a
emredildigi, Bamidbar’da ise bu emrin diger tiim
Koenler'’i de kapsar hale geldigi seklindedir.

[Mizbeah ’tan] inmi§ti — Tam ¢eviriyle “Hatat,
Ola ve Selamim-korbanlarmu gerceklestirmekten
indi”. Aaron halka berahayr Mizbeah'in
tizerindeyken degil, baska bir yiiksek platforma
gikarak vermigtir. Ancak Aaron’un bu platform-
dan indigini stylemeye gerek yoktur; zira orada
ebediyen kalmayacagi agikti. Bu nedenle bu
pasukta belirtilen inis fiili, s6z konusu platform-
dan degil, Mizbeah’tan olmalidir. Cevirideki
“[Mizbeah’tan]” eklemesinin nedeni budur. Fakat
beraha korbanlarin tamamlanmasindan sonra
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«2 Nadav ve Aviu kendilerine emredilmeyen
bu ise neden girigmiglerdir? Tanri'nin, korban-
lar1 yakmak icin goklerden bir ates géndermek
suretiyle Bene-Yisrael'e gosterdigi biiyiik sevgiye
tanik olduklart zaman, Nadav ve Aviu buna
Tanrt'ya olan kendi biiyiik sevgilerini ifade ede-
cek bir davranigla karsilik vermek istemiglerdir.
Bu amag igin de tiitsiiyi kullanmiglardir (Torat
Koanim). Her giin diizenli olarak tiitsii getirme
seklinde bir iglemin oldugunu bildiklerinden ve
Mose’nin bunu yapmast icin heniiz hi¢ kimseye
talimat vermedigini gordiiklerinden, bu konuda
inisiyatifi kendi ellerine alabileceklerini diistin-
miiglerdir. Oysa Mose goklerden inecek atesi
beklemektedir. Zira ilk tiitsiintin Bizzat Tanri'nin
Atesi ile yanmasini istemigtir. Bu, halkin goziinde
Tanr'nin kutsiyetinin giiglii bir ifadesi olacaktir.
Fakat Nadav ve Aviu bu davranislariyla
mucizenin halk iizerindeki etkisini zayiflat-
mislardir (Ragbam).

Kabala kokenli bir agiklama ise soyledir: Tiitsi,
Tanr’'nin sert Yargi Niteligi'ni yumusatma &zel-
ligine sahiptir. “Ketoret — Tritsii” sdzciigii, “bagla-
mak” anlami da tagir ve dolayistyla tiitsii, insanin
ruhunun Tanr’nin Nitelikleri'ne kenetlenigini
ifade eder. Bu kenetlenme, Tanrisal Nitelik’ten
kaynaklanan bolluk, refah ve bereketin, tiitsiiyii
sunan kisiye inmesini saglar. Fakat bunun igin
sart, tiitstiyl yapan kiginin, tim bunlart Tanr’'nin
Kutsal Ismi'ne yogunlasarak yapmasidir. Nadav
ve Aviu igte bunu amaglamiglardir. Hatalar: ise
konsantrasyonlarmi, Isim’e degil, sadece Yarg
Niteligi'ne yoneltmis olmalarindadir. Bu nedenle
yaptiklar ibadet memnuniyetle kabul edilmedigi
gibi, onlar da dogrudan sert Yarg: Niteligi'nin
hedefi olmuglardir (Ramban; Rabenu Behaye).

Midras, Nadav ve Aviu'nun burada belirtilenlerin
diginda bagka hatalar iglediklerini de kaydeder.
Oncelikle, Tanrisal Nur’a bakmuglardir (bkz.
Semot 24:11 ack.; Rasi; Targum Yonatan). Midras
bunun yaninda, ikisinin, Moge ve Aaron'dan
sonra lider olacaklart giinleri iple gektiklerini

soyler. Fakat Tanr1 “Kimin kimi gdmecegini gore-
cegiz” demistir. Tanah’ta yazili oldugu gibi “Yarn
ne olacag konusunda bébiirlenme, ciinkii giiniin ne
getirecegini bilemezsin” (Migle 27:1) (Midras —
Yalkut Simoni). Ve eski bir deyigin sdyledigi gibi,
“birgok yash deve, bir¢ok geng devenin postunu
[yiik olarak] tagir”. Oliimiin kimi ne zaman bula-
cagimi kimse bilemez (Meam Loez).

Nadav ve Aviunun oliimiine neden olan bir
bagka sebep de Aaron’un Altin Buzag: olayindaki
roliidiir. Bu olay sonrasinda Tanr1 Aaron'un dort
oglunun birden Olmesine karar vermis, fakat
Mose’nin dualari sayesinde kararin yarist iptal
edilmisti. Buna gore sadece ikisi 6lecekti ve ilk
giinah igleyenler Nadav ve Aviu olunca, onlar

Slmiiglerdir (Mizrahi; Yefe Toar; bkz. p. 12 agk.).

Bir aciklamaya gore ikisinin 6liim nedeni, evlen-
meyi reddetmis olmalaridir. Onlart bekleyen
birgok erdemli geng kiz olmasina ragmen, onlar
gururla “amcamiz [Mose] kral [statiisiinde],
babamiz [Aaron] Koen Gadol, dayimiz [Nahson
ben Aminadav, Yeuda kabilesinde] kabile lideri,
bizler Koeniz; hangi kiz bize uygun olabilir?” diy-
orlardi. Sonug olarak “[Yisrael'in seckin]
Genglerini ates tiiketti; kizlan ise [evlenip, diigiin
srasinda] methedilemedi” (Teilim 78:63; Midras;
15:31, Rabenu Behaye o.a.) ve ikisi, cocuksuz
olarak oldiiler (Bamidbar 3:4).

Nadav ve Aviunun sorumlu tutuldugu bagka
konular da vardir (bkz. p. 9 agk.; 15:31 agk.).
Her ne kadar bunlarin hepsinin dogru olmasi
olasilig1 mevcutsa da, Hahamlarmmiz'in tiim bun-
lar1 vurgulamalarmin asil amaci, bu iki biiyiik
kiginin bu giinahlar1 gergekten iglediklerini soyle-
mek degildir. Zira yontem geregi, Hahamlarimiz
tiirlii 6rneklerle, tiirlii mesajlar vermeyi amaglar-
lar. Dolayisiyla bu “giinah” senaryolarinm her
biri, 6zlerinde verilmek istenen mesaj goz éniinde
tutularak degerlendirilmelidir.

1. Aaron’un ogullar1 — Aaron'un ogullar
olmalarina kargin, kendi baslarina hareket

24
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9:24 - 10:1

 Tanr’nin Huzuru'ndan bir ates cikt1 ve Mizbeah'in tizerinde [bulunan] Ola-korbanint
ve [diger tiim] makbul kisimlar1 [yakip] tiiketti. Tiim halk bunu gordii; seslerini [6vgiiler-

le] yiikselttiler ve yiiziistii yere kapandilar.

10

' Aaron’'un ogullart Nadav ve Aviu, birer kor kiiregi aldilar, i¢lerine ateg koydular,
[atesin] {izerine de tiitsii yerlestirerek, Tanri’'min Huzuru'nda, [Tanri'nin] kendilerine

emretmis olmadid1 yetkisiz bir ateg getirdiler.

24. Tanr'nin Huzuru'ndan bir ates ¢iktt —
Goklerden yeryiiziine bir siitun halinde ates
inmigtir (Torat Koanim). Bir bagka goriise gore,
ates Kodes Akodagim’den ¢ikmis, Altin
Mizbeah'ta tiitsiiyii yaktiktan sonra Cadir’t terk
ederek Bakir Mizbeah'taki korban pargalarini yak-
mugtir [Nitekim giinliik ibadette de Tamid-kor-
banindan ©nce tiitsii iglemi yapilir]. Bir goriise
gore ates Cadir'dan cikmadan once, Altn
Mizbeah’in yaninda yakaladigi Nadav ve Aviu'yu
da yakip oldiirmiistiir (10:2; Ragbam). Bazi
goriiglere gore soz konusu ates gokten yildirima
benzer sekilde inmistir (Josephus Flavius, Eski

Dénemler 3:8:06).

Ola-korbanin1 — Ug korbandan bahsedilmekte-
dir: Sabah her seyden once yapilan Ola/Tamid-
korban1, Aaron’un Ola-korban1 ve halkin Ola-kor-
bani. Bagka bir deyisle, pasuk tekil olarak “Ola-
korbani” dese de, kastedilen, bu smnifta olup tiit-
tiiriilmek tizere Mizbeah'in {izerine yerlestirilen

tiim Ola-korbanlaridir (Ibn Ezra).

Makbul kisimlar1 — Aaron’un buzagi ve kogu-
nun, ayrica tekenin, boganin ve kogun yakilmay1
gerektiren tiim kisimlar1 (Ibn Ezra).

Seslerini [vgiilerle] vyiikselttiler — Ibranice
Vayaronu. Targum Onkelos’a [ve ondan alinti
yapan Rasi'ye] gore bu sézctigiin anlami “Gugiiler
sundular; methiyeler diizdiiler” seklindedir. Ibn
Ezra'ya gore ise sdzciik “yiiksek ses” ifade eder.
Cevirimiz bu iki goriisii de kapsayacak sekildedir
(Rabi Arye Kaplan). Halk, Tanri'nin, Sehinasi'ni
onlarin el emegiyle bagdagtirmayr kabul
ettigini goriince hakli bir sevince kapilmigtir
(Meam Loez).

Alternatif olarak “sarki soylediler” (Saadya Gaon)
ya da “kendilerinden gectiler” (Or Tora, Mikets, s.
37a. Bkz. Meditation and the Bible, s. 120).

Yiiziistii yere kapandilar — Ates mucizesine ek
olarak, halk, sadece 50x50 ama boyutlarindaki
avluya tamamen sigdiklart mucizesini de (8:3
ack.) fark ederek el ve dizleri iizerinde yere
kapanir — buna karsin herkes icin hala 4 ama’lik
yer vardir! Bunu géren halkin {izerine kutsal bir

ilham ¢oker ve Tanri'y1 yiiksek sesle dven bir
sarki soylerler (Midras — Yalkut Simoni).

10.

1-7. Nadav ve Aviw'nun Oliimleri. Agihs téren-
lerinin nesesi zirveye eristigi sirada, trajedi,
darbesini indirir. Aaron’un iki biiyiik oglu —
Mose'nin “ulusun en seckin cocuklar” olarak
nitelendirdigi kisiler — yetkisiz bir uygulama
yaparlar ve bunu hayatlaryla éderler. Moge ve
Aaron'un, bu ciddi kayip karsisindaki
davranislary, kendi biiyiikliikleri hakkinda g¢ok
giigliic bir delil olmanin yaninda, Tanri’'nin
Ismi’nin kutsiyetinin vurgulanmasi agisindan da
yeni ve kuvvetli bir agamadir.

Hahamlarimiz ve otoriteler Nadav ve Aviu'nun
yaptiklar ihlalin tam niteligi, bunu neden yaptik-
lar1 ve neden &liimlerine yol agtigi konusunda
genis bir yelpazeyi kapsayan goriigler ileri siirerler.
Cok kisaca, 5nde gelen otoritelerin goriislerini ve
Nadav ile Aviu'nun hata yapmasina neden olan
temel sorunla ilgili bir perspektif sunuyoruz.

<2 Yetkisiz Tiitsit Getirme Giinahit. Bir¢ok
otorite, Nadav ve Aviunun kendi tiitsiilerini
Kodes Akodasim’e getirerek hata yaptiklarini
soyleyen Torat Koanim'in agiklamasini benimser.
Burasi, Koen Gadol’'un bile sadece Yom Kipur'da
girebilecegi kutsiyette bir yerdir. Ancak Ramban
(16:2 o.a.) ve Rabenu Behaye, Nadav ve
Aviu'nun, Miskan’m en kutsal bolgesine girme
gibi bir hataya diismiis olabileceklerine ihtimal
vermez. Zira bu, o noktaya kadar kendi
babalarinin bile girmesinin emredilmedigi ya da
girmeye yetkili olmadigi bir yerdir. Onlarin
goriigine gore, Nadav ve Aviu, icerideki Altin
Mizbeah’ta giindelik tiitsii iglemini yapmak icin
girmiglerdir. Hatalar1 ise, ya bunu, kendilerine
emredilmemis olmasina kargin yapmig olmalari,
ya da normalde tiitsii atesinin Mizbeah'in
tizerindeki korlardan alinmasi gerekmesine
karsin (krs. 16:12), onlarm kendi yaktiklart bir
atesi getirmeleridir (Rabenu Behaye). Raavad’a
gore bu onlarin, gékten bir atesin gelecegine dair
inanglarindaki bir zayifligin isaretidir.



148 Semini

I "397 NPT ONIR PORM I C19Pn WR KX 5
3P Ry | T MRTWR R PR Ao R g s
TR O IR OYTTOD TIRTOY) wIpK

olarak bahsetmektedir. Nadav ve Aviu, halkin
Mose ve Aaron’dan sonra gelen en seckin kisi-

leridirler (bkz. Semot 24:9).

Anlagildipr kadariyla Hahamlarimiz, Tora'nin
dort idam seklinden biri olan “Serefa — Yakmak”
yontemini buradan 6grenmiglerdir (Rabenu
Behaye). Zira bu yéntem, mahkumun ates icinde
yakilmasi seklinde degil, bedenin digtan saglam
kalacag: sekilde, sadece igten yakis yontemiyle
yapilir (bkz. Ekler; Yahudilik’te Idam Cezas1).

Tanr’nin Huzuru'nda oldiiler — Rabi Eliezer’e
gore Nadav ve Aviu'nun olimleri disarida
gerceklesmistir. Zira Misael ve Eltsafan (p. 4)
birer Levi olduklar1 igin, onlarin Kodes'e girmeleri
yasaktir (krs. Yad — Biat Amikdas 2:2). Fakat
pasuk burada “Tanr’min Huzuru'nda” diyerek
ieriyi kastetmektedir. Rabi Eliezer bu nedenle,
onlar igerideyken ategin gelip onlart vurdugunu
ve tam Olmelerinden 6nce bir melegin onlari
digart iteledigini sdyler. Rabi Akiva ise dliimlerin
dogrudan igeride gergeklestigi goriigiindedir.
Misael ve Eltsafan da Nadav ve Aviu'yu cikara-
bilmek icin iceriye bir ¢engel firlatip onlart siiriik-
lemiglerdir (Torat Koanim).

Ramban bu ikinci goriisii daha acik hale getirir:
Kurala gore Koenler sadece ibadet icin Kodes'e
girebilirler. Tbadet diginda ise giremezler (bkz.
16:2 agk., Ki élmesinler k.b.). Fakat bu kural,
ibadet diginda sadece “gereksiz” girigi yasakla-
maktadir. Ote yandan ibadet disinda bir amagla
da olsa, gerekli oldugu takdirde, 6rnegin iceriye
bir sekilde girmis herhangi bir tuma kaynagini
digar1 ¢ikarmak ya da tamirat yapmak icin, gi-
rilebilir. Bu gibi amaglarla igeriye yine Koenler
girerler; ama Koen yoksa Leviler de girebilirler
(Torat Koanim). Bu olayda da igeri girebilecek
Koen yoktur; zira arta kalan t¢ Koen, Aaron,
Elazar ve Itamar’a, olenler icin tame olmalart
yasaklanmigtir. Bu durumda igeri girmek
Leviler'e kalmigtir. Yine de Misael ve Eltsafan,
naaglari cengel yontemi ile gikarabilecekleri icin,
iceri girmemeyi tercih etmiglerdir.

3. Aaron olay1 6grenir 6grenmez tiim ibadeti
birakip ogullari icin yas tutmak ister. Kendi

kendine, “Bu en mutlu giiniimde bagima nasil
boyle bir felaket geldi” diye yakinmaktadir. Mose
bu nedenle onu teselli edici sozler sdylemeye
baglar (Ragbam).

Yakinlarimla kutsanacak “Yakinlarimla”
sozcligiinden kasit  “Seckinlerim; Goziim'de
segkin olanlar”dir (Rasi).

Onurlanacagim — Tanri, Tsadikler’e sert yargiyla
davrandigi zaman, bunu goren insanlar Tanri’dan
daha ¢ok ¢ekinip, O'nu daha ¢ok onurlandirma
geregi duyarlar. Zira insanlar “Tsadikler bile boyle
cezalandiriliyorsa, kétiilerin cezalar elbette bun-
dan cok daha agir olacaktir” diye diisiinecek-
lerdir (Talmud — Zevahim 115b; Rasi; Daat
Zekenim). Insan toplumlarinda gii¢ sahibi ya da
saygideger kigiler, “alelade” kisilere gore daha
hosgoriilii bir davranig standardina gore deger-
lendirilirler. Tanr1 katinda ise bunun tam tersi
dogrudur. Tanr, biiyiik insanlardan, kendilerine
yaragtr sekilde daha yiiksek standartlar talep eder
ve yaptiklari en ufak hatayi bile normalden daha
sert bir gekilde yargilar.

Kastettigi buymug — Tam ceviriyle “konustugu
budur”. Ya da “Bu Tanm’mn konusmasidw”. Yani
onlar1 yakip tiiketen ates, Tanr’'nin stzciik kul-
lanmadan vermis oldugu bir mesajdir:
“Yakinlarimla kutsanacagim — Bana hizmetle
gorevlendirdigim kisiler, Kutsiyetim sz konusu
oldugunda sinirlarint asmamayt bilmelidirler.
Tiim halkin éniinde onurlanacagrm — Sehinam’t
barindirdigim Miskan’da Beni onurlandiracak
sekilde davranilmasini isterim” (Ramban). Zira
bu olay ayni zamanda, halkin Migkan’a yonelik
saygt ve ¢ekinme duygulari igin kuvvetli bir dlciit
olacaktir.

Cevirimizin dayandigi Rasi'ye gore ise bu ¢liimler,
Tanr’'nin Moge’ye daha 6nce sdylemis oldugu,
ama onun o sirada tam olarak anlamadig1 bir
mesajin  ¢oziimiidiir (bkz. Semot 29:43 agk.).
Mose bu noktada Aaron’a sunlari soyler:
“Miskan’in, Tanr’'nin yakinlarindan biri yoluyla
kutsanacagini biliyordum; ama bunun ya sen ya
da ben oldugumu sanmigtim. Simdi ise goriiyo-
rum ki, [ogullarin] ikimizden de daha biiyiik
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10:2-3

Tanri’'nin Huzuru'ndan bir ates cikt1 ve onlar tiiketti. Tanri'nin Huzuru'nda 6ldiiler.

Mose, Aaron’a

“Tanr’'nin  ‘Yakinlarimla kutsanacak, tiim halkin 6niinde

onurlanacagim’ derken kastettigi buymus” deyince Aaron sessiz kaldu.

etmekle onu bir bakima hafife almiglardir.
Dahasi, birbirlerinden de bagimsiz olarak hareket
etmigler, konuyu kendi aralarinda bile tartis-
mamiglardir (Torat Koanim).

Nadav ve Aviu — Bkz. Semot 6:23. Bunlar 6zel
statii igin segilmis olan Aaron’un en biiyiik iki

ogludur; bkz. Semot 24:1, 24:9.
Kor kiiregi — Bkz. Semot 27:3.

[Tanr’nin] Kendilerine emretmis olmadigi —
Ya da “[Mose'nin] onlara emretmedigi” (Ragbam;
bkz. s.p. agk.). Ya da “Tanm’nun kendilerine yapma-
malarm emretmis oldugu”; bkz. Semot 30:9 (Daat
Zekenim; krs. Ramban; krg. Ralbag).

Yetkisiz bir ates — Tam ceviriyle “yabanci bir
ates”. Titsii yakmak icin kullanilan kordan
bahsedilmektedir. Rabi Yigmael'e gére bu atesi,
Mizbeah’mn iizerinden almiglardir; fakat bunu
emir geregi yapmadiklar icin, ates “yabanci”dir.
Rabi Akiva ise, atesin gercekten yabanci oldugu,
zira Mizbeah’tan alinmayip kendileri tarafindan
getirildigi goriisiindedir. Rabi Eliezer ise soz
konusu ategin kutsal olmadigi konusunda Rabi
Akiva'ya katilir; fakat bunun Stesinde, yaptiklart
asil ihlalin, boyle bir ategle tiitsti sunabilecekleri
seklinde kendi baglarina karar almig olmalar
oldugunu soyler. Bagka bir deyigle suclari, dgret-
menleri Mose’ye sormalart gereken bir konuda
kendi baglarina buyruk sekilde karar vermis
olmalaridir. Talmudsal terimle “Oru Alaha Lifne
Rabam — Ogretmenlerinin Bulundugu Bir Ortamda
[ona darmsmadan] Alahasal Bir Uygulama Karan
Vermiglerdir” (Torat Koanim; Talmud — Eruvin 63a)
ve bu, Tanr'nin 6liimle cezalandirabilecegi tiirde
ciddi bir giinahtir. Kurala gore bir dgrenci, eger
Ogretmeni yaklagtk 16km.lik bir yakinliktaysa,
Alahasal bir karar verilecegi zaman bunu kendisi
yapamaz; 68retmenine danigmakla yiikiimliidiir.
Bu, ¢olde Yisrael kampinin yaklagik 16km.lik bir
capa sahip olmasindan ve bu uzakliga ragmen
Tora'nin, bir kisinin sorusu oldugunda, Mose'nin
bir ara kamp digina diktigi ¢adirna gittigini
sdylemesinden (Semot 33:7) &grenilmektedir
(Talmud — Eruvin Perek 6; Sulhan Aruh — Yora Dea
242; Meam Loez).

Nadav ve Aviu, kendi mantiklar1 sonucunda, her
ne kadar Mizbeah’a ateg gokten inmisse de, yine

de Koenler'in ayrica ateg yakmalari gerektigi
sonucuna varmiglardi. Ironik olan, vardiklari bu
sonucun gergekten de dogru olmasidir (Talmud —
Yoma 53a; Rasi; bkz. 6:6 ack.). Fakat yine de Tora
bunu “[Tanri'min] kendilerine emretmis olmadig
yetkisiz bir ates” olarak adlandirmaktadir; ¢iinkii
dogru sonuca ulagmig olmalarina karsin, uygula-
maya ge¢meden Once Ofretmenleri Mose'ye
danigmalart gerekirdi (Gur Arye). Dahasi,
vardiklar1 sonug sadece ilk ates gokten indikten
sonraki zamanlar i¢in gegerlidir. Ama onlar bunu
beklemeyip kendi ateslerini getirmislerdir (Daat
Zekenim. Bu goriis, burada bahsedilen ategin,
9:24’te korbanlar1 yakan mucizevi ategle ayni
oldugu dogrultusundadir; bkz. s.p. ack.).

Nadav ve Aviu iki yonli hata i¢indedir: Hem
emredilmemis bir tiitsii getirmisler, hem de bunu
uygun olmayan bir ategle yapmuglardir (Ibn Ezra).
Midras, Tanr’min “Sizi, sizin Beni onur-
landirdiginizdan daha c¢ok onurlandiracagim”
dedigini aktarir: “Siz Benim Huzurum’da yabanci
bir ates yaktiniz; Ben ise sizi kutsal bir ategle
yakacagim!” (Rabenu Behaye).

Bir kaynaga gore hatalari, Mose'nin korban
kurallarint  Tanr’dan  almasindan  6nceki
dénemde  kullanilan korban yontemlerini
kullanmak istemeleridir (Josephus Flavius; Eski

Donemler 3:8:7).

2. Tanr’'nin Huzuru'ndan bir ates ¢ikti —
Cevirimiz, bunun korbanlar1 yakan atesten (9:24)
farkli bir ates oldugu goriisiine gdredir. Bagka bir
deyisle burada anlatilan olay korbanlari yakan
mucizevi ates geldikten sonra gerceklesmistir.
Ragbam’a gore ise bu pasukta bahsedilen ates,
korbanlari yakan atesle aynidir. Buna gére Nadav
ve Aviu, o ateg ciktigr sirada kendi getirdikleri
ategle, icerideki Altin Mizbeah’ta tiitsii yakmak-
tadirlar ve Kodes Akodasim’den cikan ates, tiit-
stiyii yakmak icin Altin Mizbeah'a dogru git-
tiginde, onlar1 yakalar. Sonra da digart gikip Bakir
Mizbeah’taki korban pargalarin yakar.

Nadav ve Aviu, ategle hata yapmiglar, bunun
karsilipt olarak da atesle cezalandirilmiglardir.
Tanrsal ateg, ikiser ince huzme halinde burun
deliklerinden girmis ve ruhlarinin bedenle ilisigi-
ni kesmistir. Fakat ruhlarini yok ettigini séylemek
yanlistir; zira Mose onlardan Tanri'nin “Yakinlar”
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Uziel'den aldiina isaret eder. Aaron, Misna’da
[llel'in soyledigi gibi “Oev Salom VeRodef
Salom — Barnist Seven Ve Barigin Pesinde Kosan” bir
kigidir (Pirke Awot 1:12). Aaron insanlara kargt
hep yumusak davranigiyla taninir. Giinah igleyen
birini gordiigiinde onu “haglamaz”, aksine
kardegce yaklagip ona en yakin arkadagtymig gibi
davranirdi. Bu da, insanlarin, giinah iglemek
lizereyken “Aaron bana boyle davranirken benim
glinahkar davranmam ne kadar yakisiksiz” diye
diistinerek bundan kendilerini alitkoymasini
saglardi. Benzer sekilde Aaron, anlagsmazlik igin-
deki iki kisiye, ya da iligkileri bozulan bir kari-
kocaya ayri ayr gider ve digerinin durumdan pis-
man oldugunu ve barigmak istedigini, ama
konuyu agmaktan cekindigini sdyler, bu sekilde
iki tarafi yumugatarak barisi saglardi. Bu nedenle,
Aaron ¢ldiigiinde, Tora, onun igin “Tiim Yisrael
ailesinin” yas tuttuguna taniklik etmektedir
(Bamidbar 20:29). [Mose igin yas tutanlar ise
sadece “Bene-Yisrael”, yani Ozellikle erkeklerdir
(Devarim 34:8). Bu, kadinlarin yas tutmadig:
degil, sadece Mose'nin dogrudan Tora &gretmis
oldugu erkeklerin yasinin daha biyiik oldugu
anlamina gelir. Fakat yine de, Mose icin tutulan
yasin Aaron kadar kapsamli olmadigi anlagilmak-
tadir. Bu da Moge’'nin bir lider olarak 6zellikle
yargt ve uygulama konularinda sert olmasi
konusundaki gerekliligin bir sonucudur.] Iste
Uziel'in Aaron’un tizerindeki etkisi budur. Aaron
tim bu sevilen 6zelliklerini amcasindan aldigt
icin Tora burada “Aaron’'un amcas’” vurgusunu
yapmaktadir (Torat Koanim; Rabenu Behaye;
Meam Loeg).

Misael ve Eltsafan — Bkz. Semot 6:22. Bu ikisi
birer Levi'dir ve kutlamalarin havasinin daha da
cok bozulmasini &nlemek amaciyla naaslari
cikarmakla gorevlendirilmiglerdir (Talmud -
Ketubot 17a; Rasi). Miskan sinirlar iginde olii
bedenlerin bulunmast da uygun degildir (Mizrahi;
Sifte Hahamim). Bir Koen Gadol, kendi yakini
Slmiigse bile, onun igin tame olamaz (21:11). Bu
nedenle naaglar1 Aaron kaldiramayacaktir. Diger

yandan normal bir Koen, bir yakininin naagt igin
tame olabilir (21:2-3). Dolayistyla agabeylerinin
naaglarmi kaldirma goérevi, Aaron'un diger iki
oglu Elazar ve Itamar tarafindan yapilabilecektir.
Ancak Tora, bunun acilig ve goreve ilk baglama
glinii olmast nedeniyle bir istisna yapmigtir.
Bunun bir nedeni, diger nesillerde Koen Gadol
digindaki Koenler meshedilmemelerine karsin, bu
ilk nesildeki dért normal Koen’in mesh yag ile
meshedilmis olmalaridir. Bu agidan kendileri bu
ilk giinde Koen Gadol ile ayn1 diizeyde sayildiklar1
i¢in (bkz. p. 7 agk.), yakin akrabalarinin naaglari
icin bile tame olmalari ve yas ifade eden
davranislarda bulunmalar1 (p. 6) yasaklanmigtir
(Ramban; Daat Zekenim; Ragbam).

Misael ve Eltsafan’in, Aaron’un kuzenleri olduk-
larinin vurgulanmasi da kayda degerdir. Agik bir
sekilde, bu akrabalik baginin, kendilerine verilen

gorevle yakindan baglantisi vardiz.  Bu sekilde
Tora, bir olinin ihtiyaglariyla ilgilenme
gorevinin, onun en vyakin akrabalarina

diistiigiinii 6gretmektedir. Akrabalik derecesi ne
kadar yiiksekse, sorumluluk diizeyi de o kadar
yiiksektir. Bu 6rnekte, 6lenlerin en yakinlari olan
Aaron ve kalan iki oglunun tame olmalar1 yasak
oldugu igin, bu gorev icin diger yakinlardan ikisi
secilmigtir ~ (Rabi ~ Yaakov = Kamenetsky).
Dolayistyla pasuktaki “kardeslerinizi” sodzciigiin-
den kasit “yakin akrabalarinizi” seklindedir.

Yaklasin — Misael ve Eltsafan, Mose onlara yak-
lasmalarin1  soyledigi zaman, olayin soku
nedeniyle yaklasmaktan ¢ekinmis, korkmuslardir.
Ancak Moge onlara ikinci kez yaklagmalarini
soylediginde cesaretlerini toplayip gorevlerini
yerine getirmiglerdir. Tora bu iki ¢agriya gon-
derme yapmak igin “Kirvu - Yaklagim”
sdzciigiiniin tizerinde, iki tane Taam’a (=nota;
seslendirme isareti) yer vermistir (Midras — Yalkut
Reuveni; Meam Loez).

5. Entarileri icinde — Bahsedilen, Nadav ve
Aviuya ait olan, Koenler'in dzel giysileri arasinda
bulunan “Ketonet — Entari"dir (6:3; Semot
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4 Mose, Aaron'un amcast Uziel'in ogullari Misael ve Eltsafan’t ¢agirip onlara “Yaklagin”
dedi. “Kardeslerinizi Kutsal'm ¢niinden [alip] kampin digina tagtyin”. ° Yaklagtilar ve
onlari, Moge’nin soyledigi sekilde, entarileri iginde kampin digina tagidilar.

kisilermis” (Torat Koanim 1:36; Midras — Vayikra
Raba 12:2; Talmud — Zevahim 115b; Rasi).

Tanr’'nin Moge'ye “Bana bir Miskan yapin;
agildigr giin de iginizden seckin kisiler 6lecek”
seklinde bir haber vermis olabilecegine ihtimal
vermeyen Ragbam ise farklt bir agiklamada
bulunur: Moge Aaron’a yas tutmamasini, aglama-
masint ve bu 6zel giinde gereken iglemleri yap-
maktan kendini alikoymamasini  sdyler:
“Tanr’nm ‘Yakinlarimla kutsanacagim’ derken
kastettigi sey de budur. Tanri, 6zellikle Kendisi'ne
hizmet agisindan yakin olan Koen Gadollar yoluy-
la kutsanmayi istedi. Bu da O'na yonelik
ibadetin, boyle bir felaket durumunda bile ihmal
edilmemesiyle gergeklesecek. Zira Tanri, bir Koen
Gadol'un, giysilerini yas icin bile yirtmasini ve
ibadet sirastnda Miskan't terk etmesini yasaklad:
(21:10, 21:12) ve bunun nedeni olarak, kutsal
mesh yagi ile meshedilmis olmasini gosterdi
(21:12). Iste Koen Gadol olarak sen ve kutsal
yagla meshedildikleri icin Koen Gadol'a esdeger
olan ogullarin (bkz. p. 7 ack.), bu kurallara
uymakla yiikiimliisiiniiz ve halk, tiim aciniza rag-
men yasinizi bir kenara birakip Tanri ibadetine
oncelik verdiginizi gordiginde, Tanr'nmn Ismi
kutsanmig ve halkin ¢niinde onurlanmig olacak”

(Ragbam; Daat Zekenim).

Alternatif bir ceviri: “Tann, Yaknlarmla kut-
sanacak, tiim halkin  éniinde  onurlanacagm’
demisti”. Tanri daha &nce, Nadav ve Aviu'yu
kastederek, kutsiyet konularinda hatali tavir
almamalar1 konusunda uyarict bir imada bulun-
musgtur (bkz. Semot 19:22 ack.; Talmud -
Zevahim 115b; Rabi Yeuda Ehasid; Tur; Paaneah
Raza). Bu uyarinm algilanmamasi sonucu, simdi
bu kederli olay meydana gelmistir (Rabenu
Behaye; bkz. Semot 24:11 ack.).

Aaron sessiz kaldi — Aaron yiiksek sesle agla-
maktayken, Mose’nin sozlerini duyar duymaz,
[Nadav ve Aviu'nun, 6lmek; kendisi ve kalan
ogullarinin da s6z konusu kurallara uymak
suretiyle,] hep birlikte Tanr’'min [smi’ni kutsal
kildiklarini kavrayinca (Sforno) sessiz kalmustir
(Ramban; Ragbam). Ilahi Takdir'i sessizce kabul-
lenmesinin bir ddiili olarak, Tanr1 Aaron’u, p. 8-
11’de agiklanan mitsvayt dogrudan ona hitaben

vermekle onurlandirmistir (Midras — Vayikra

Raba 12:2; Talmud — Zevahim 115b; Rasi).

«2 Tanrisal Takdir’i Kabullenmek. Bu 6rnek-
ten, 6nemli bir ders gikmaktadir. Bir kisinin bagt-
na bir felaket geldigi zaman, Tann korusun bir
cocuk oliirse veya biiyiikk bir maddi kayba
ugranirsa, kederlenmek ve moral bozuklugu
elbette insani kavramlardir. Bunun yapilmamasi,
insan1 psikolojik olarak yok eder. Yine de kisi
bunu &lgiilerinde tutmaya gayret etmeli, dertleri-
ni sabirla tasimalidir. Kendi kendine “Yukari’dan
kotilik  gelmez. Basima gelen her sey,
giinahlarimin telafisi igindir” diyebilmelidir. Bu
sekilde davranabilen kigi, Gelecek Diinya'da
biiyiik odiile hak kazanir. Burada da Aaron’un
biiyiik bir insan, ¢ocuklarinin da biiyiik kisiler
oldugunu, ama Nadav ve Aviu'nun, hem de mut-
lulugun zirvesi olan giin iginde bir anda oldiikleri
goriilmektedir. Bu olay normal giinde olsaydi bile
biiytik bir felaket iken, boyle bir giinde olugu, sok
diizeyini zirveye ¢ikarmaktadir. Yine de Moge'nin
sozleri sonucunda Aaron sakinlegmis ve teselli
bulmayr bagarmistit. Konu hakkinda bir daha
konusmamis, sanki higbir sey olmamig gibi,
giiniin kalan ibadetini normal bir gekilde gercek-
lestirebilmistir. Bu, Tanrt'ya ve O’nun tiim ruh-
larin Efendisi olduguna giivenen kisinin tepki-
sidit. Boyle biri bagmna bir felaket geldiginde
agirihga kaymaz; zira bu, Tanr’'nin Adaleti'ni
sorgulama giinahimin kiyisindadir (Lehem Selomo

480; Meam Loexz).

Ancak tiim bunlar, felaketi bizzat yasayan kisi
icin dogrudur. Buna karsilik, onun yakinlari,
dostlart ve arkadaslari, ona gidip “Fazla uzatma.
Bunlar giinahlarini telafi etmek icin olsa gerek”
derlerse, bu agir bir giinahtir. Bunu sadece
felaketi yasayan kisi kendisi igin sdyleyebilir.
Digerlerinin gérevi ise, onun olayt kabullenmesi-
ni kolaylasgtiracak teselli verici sdzler sdylemektir;
onu suglamak ve kendisini daha da kotii hisset-
tirmek degil. Bu 6rnekte Mose'nin yaptigi da
aynen budur (Rabi Selomo Kluger).

4. Aaron’un amcast Uziel — Uziel, Moge ve
Aaron’un babast Amram’in kardegidir. Fakat bu
zaten bilindigine gore (bkz. Semot 6:18), Uziel'in
“Aaron'un amcast” oldugunu yinelemeye ne gerek
vardir? Bu, Aaron’un birgok ozelligini amcast
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Amikdas 1:14). Bu da Toranin 613 emrinden
biridir. Mitsvat Lo Taase No. 83. Onceki gibi, bu
yasak da Koen Gadol icin tekrar edilmektedir
(21:10). Bu yasagin temelinde de sa¢ uzatma
yasaginda olan tema vardir (Sefer Ahinuh).

«

Ki 6lmeyesiniz — Yani, “eger tirasinizi gerektigi
gibi olmaz, giysinizi yirtarsaniz, éliimii hak ede-
ceksiniz” (Torat Koanim; Rasi; bkz. 8:35 agk.).
Alternatif olarak geviri su sekilde de olabilir:
“[Bu sayede] Olmeyeceksiniz ve [Tunmsal] Ofke
tiim toplum tizerine yonelmeyecek [ciinkii siy
davramsimizla af saglanus olacaksiuz]” (Ibn Ezra).

Ofke tiim toplum iizerine yonelebilir — Tanrt
bir kisinin giinahinin cezasini bagka bir kisiye ver-
mez. Dolayisiyla pasuktaki anlam “Eger siz
saginizi kesmez ve giysilerinizi yirtarsaniz, Tanri
tiim halka ofkelenecek” degildir. Daha ziyade
“Nadav ve Aviu halkin Moge ve Aaron’dan sonra
en seckin iki kigisi olduklar igin, onlarn dlimi
tiim halkin yas tutmasin gerektirecektir (Sforno)
ve eger siz yas tutarsaniz — ki sizin adiniza giinah
olacak ve Ofke'ye maruz kalacaksmiz — halk
sizinle yas tutma konusunda ayni konumda ola-
cagindan, size yonelik Ofke, tiim halka yayila-
bilir” seklindedir (Rabenu Behaye). Alternatif
olarak; “Eger yas tutarsaniz Tann 6fkelenecek;
clinkii halk adina yaptiginiz korbanlarin
kabul edilmedigi seklinde bir izlenim dogacak”
(Daat Zekenim).

Kardeslerinize gelince... — “Eger ‘Biz tutamaya-
caksak, kardeslerimiz igin kim yas tutacak?” diye
sorarsaniz” (Daat Zekenim; Rabi Arye Kaplan).
Alternatif olarak, “Tanr’'nin yakug bu ates icin,
kardesleriniz [olan] tiim Yisrael Ailesi yas tutacak-
t” (The Artscroll Chumash — Stone Edition).

Ates — Tam ceviriyle “yangm” ya da “biiyiik
yangin”.

Tiim Yisrael Ailesi — Hahamlarimiz buradan bir
sonu¢ ¢ikarirlar: Bir “Talmid Haham — Tora
Bilgesi"nin [bu 6rnekte Aaron ve ogullarinin]
acilar;, tim Yisrael tarafindan paylagilmalidir.
Dahasi bir Tora biiyiigii 6ldiigiinde tiim cemaat
yas tutmali ve cenazeye katilmalidir. Zira bir Tora
biiyligii s6z konusu oldugunda, herkes onun
yakin akrabast kabul edilir (Talmud — Moed Katan
28b; Rasi; Baal Aturim). Hahamlarimiz, Tsadikler
icin yas tutan kisilerin giinahlarinin affedildigini
ogretirler. Genel bir kurala gére bir Tsadik’in
oliimii, mensup oldugu toplumun giinahlarmi
telafi eder; zira onlardan ¢ok degerli bir sey alin-
migtit. Ama bu, sadece onun icin yas tutuldugu
takdirde gecerlidir. Bu, Yom Kipur'da, ilk pasugu
Nadav ve Aviu'nun o6liimlerinden bahseden
Ahare Mot peragasinin okunmasinin neden-

lerinden biridir. (Zoar; Meam Loez).
Yas tutacaktir — Tam ceviriyle “aglayacaktir”.

7. Terk etmeyin — “Ibadet siirdiigii siirece”
(Torat Koanim). Bir Koen Gadol, 6lmiis bir yakimi
ile ilgilenme ya da yas tutma amaciyla bile olsa
Miskan’daki gorevini terk edemez (bkz. 21:12;
Ramban; Hizkuni). Bu kural sadece Koen Gadol
ve meshedilmis olan Elazar ve Itamar icin degil,
tiim nesillerdeki tiim Koenler igin de gegerlidir
(Yad — Biat Amikdas 2:5). Zira pasugun neden
olarak sundugu “Tanr’'nin mesh yaginmn {izer-
lerinde olmasi”, bu yagla meshedilmemis olan
Koenler icin bile baglayicidi. Ne de olsa ilk
nesildeki mesh iglemi tim nesiller igin kalitsal
Koenlik saglamigtir (bkz. Semot 40:15; Torat
Koanim).

Bu, Toranin 613 emrinden biridir. Mitsvat Lo
Taase No. 84. Bu yasak, Koen Gadol igin ileride
tekrar edilmektedir (21:12). Ibadeti birakip
gitmek, Kutsal Mekan'in kutsiyetini hige saymak-
la egdegerdir; ciinkii bu, diinyada Tanri'ya
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6 Mose, Aaron’a ve ogullart Elazar ve Itamar’a “Sacinizi uzatmayin, giysilerinizi de
yirtmayin — ki dlmeyesiniz” dedi. “[Zira bu durumda, Tanrisal] Ofke tiim toplum {izerine
yonelebilir. Kardeslerinize gelince — Tanr'nin yaktig1 bu ates icin tiim Yisrael Ailesi yas

tutacaktir.

7 Bulugma Cadirr'nin girisi civarini da terk etmeyin — yoksa olirsiiniiz; ¢iinkii Tanri'nin
mesh yag tizerinizde.” Moge’nin dedigi gibi yaptilar.

28:39). Migael ve Eltsafan ise birer Levi olduk-
larindan bu gibi 6zel giysileri yoktur. Séz konusu
entarilerin Nadav ve Aviu'ya ait olmasi, ikisinin
ategle yanmalarina kargin, kiyafetlerinin zarar
gormedigini gosterir. Torat Koanim’e gore kiyafet-
leri degil, ama bedenleri yanmistir. Talmud’a gore
ise bedenleri de zarar gérmemistir (Talmud —
Sanedrin 52a; Rasi; bkz. p. 2 agk.).

Misael ve Eltsafan, Nadav ve Aviu'nun naaglarini
kamp digina cikardiktan sonra onlarin bu giysi-
lerini ¢ikarmiglar ve kefen giydirerek goém-
miglerdir. Giysiler ise bagka Koenler'in kullanimi
icin gerekli arinma siirecinden gegirilmistir
(Ramban).

6. Elazar ve Itamar — Aaron'un geng ogullart

(bkz. Semot 6:23).

Saginizi uzatmaymn... — Mosge, Aaron ve
ogullarina sac [ve sakal] kesme ve giysileri yirtma
konusunda &zellikle uyarida bulunduguna gore,
bu davraniglarin, yastaki bir kiginin normalde
yaptig1 seyler oldugu anlasilmaktadir. Bu da bize,
bir Avel'in (yas tutan kigi) sag ve sakal tiragt
olmamast ve yas isareti olarak giysisini yirtmast
gerektigini 6gretmektedir (Talmud — Moed Katan
14b-15a). Gergekte yas konusundaki bu
gereklilik ~ Toramin  bir  emri  degil,
Hahamlarimiz’ca 6ngoriilmiis bir uygulamadir.
Dolayistyla bu kural bu pasuklardan “tiiremis”
degil, sadece Hahamlarimiz, kendi koyduklar1 bu
kurallara bu pasuklardan destek saglamislardir
(Ramban).

Bir Avel ayrica zevk amaciyla yikanamaz, fer-
ahlatici losyonlar siiriinemez, esiyle iliskide bulu-
namaz, ticaretle ugrasamaz ve Tora dgrenemez;
¢iinkii bunlarin hepsi insana nege veren seylerdir
(Rabenu Behaye). Bu kisitlamalarin her birinin
siireleri farklidir. Avel icin sag-sakal tirast olmama
siiresi ise otuz giindiir. Bu, kendisini [genelde
otuz giinden olusan] bir siire icin diinyevi zevk-
lerden uzak tutma karari almig bir kisinin
(=Nagir; bkz. Bamidbar 6:1 v.d.) bu siire zarfin-

da saglarini kesmemesi konusundan 6grenilmek-

tedir (Talmud — Moed Katan 19b). Dolaysiyla
Aaron ve ogullart icin “saginizi kesmezlik
etmeyin” sozlerinin anlami, onlarin saglarim
kesmeden otuz giin gegirmemeleri gerektigi sek-
lindedir (Talmud — Sanedrin 22b; Yad — Biat
Amikdas). Bu ayni zamanda, otuz giin boyunca
tirag gormedikleri takdirde, herhangi bir Tanrisal
ibadeti yapmalarmin yasak olacagi anlamma
gelir. (Sefer Amitsvot, Negatif Emirler 73 ve 163,
Ramban o.a.).

Koenler'in, uzun sagla Migkan ya da Bet-
Amikdas'a girmeleri yasaktir (Yad — Biat Amikdas
1:8) ve bu yasak Toranin 613 emrinden biridir.
Mitsvat Lo Taase No. 82. Bu yasak Tora tarafin-
dan Koen Gadol igin bir kez daha tekrarlanmak-
tadir (21:10). Bu mitsvanin temelinde, Kutsal
Mekan'in 6zel konumunu vurgulama amaci
vardir. Zira Kral'im Huzuru'na diizensiz bir sekilde
girmek yakisik almaz (Sefer Ahinuh). Bazilari, Bet-
Amikdas ayakta oldugu siirece bir Koen'in, higbir
sart alunda otuz giinden fazla sa¢ tiragt olmadan
dolagamayacagini soylerler (Yad — Biat Amikdas
1:9, Raavad o.a.; Kesef Misne o.a.; krs. Yehezkel
44:20; Talmud — Sanedrin 22b).

Mose burada bu mitsvay1 6gretirken, ayni zaman-
da Aaron ve ogullarina o anin gerektirdigi bir
yasaklama da getirmis olmaktadir; zira Miskan'in
hizmete girdigi bu ©zel giinde alenen uygu-
lanacak vyas adetleri, giiniin zaten sekteye
ugramig sevingli havasini tamamen tersine
cevirecektir. Bu yiizden Koenler yas uygula-
malarini yapmamalidirlar (Rasi).

Yirtmaymn — Ragi; Ibn Ezra. Ibranice Param
kokii. Ya da “sékmeyin” (Talmud — Makot 22b,
Rasi o0.a., Veniframu k.b.; Radak, Serasim; Aruh).
Bagkalarina gore, Param kokii giysiyi sertge
ayirarak dokusunun ¢oziilmesine neden olmayt
(Migna — Sota 1:5, Rambam o.a.) ya da ¢ok kotii
ve diizensiz bir sekilde yirtmayt (Talmud — Sota
7a, Ragi 0.a., Veim k.b.) ifade eder.

Bu emrin nedeni bir Koen'in Miskan’a yirtik
elbiseyle girmesinin yasak olugudur (Yad — Biat
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gelir? Cevap elbette “hayir”dir. Bu, Sozlii
Tora'nin tiiretim yoéntemlerinden biriyle anlagil-
maktadir: Tora, Bulugma Cadiri’'na gelindiginde
“ve/veya” korban yapmak {izere Mizbeah'a yak-
lagildiginda el ve ayaklarin yikanmasini emret-
migtir (Semot 30:20-21). Bu da, uygulanmadig:
takdirde o©liimle sonuglanabilecek tiirde bir
kuraldir. Dolaysiyla, ibadetin yapildigi iki yer —
Bulugma Cadirt ve Mizbeah — el yikama gerekli-
ligi konusunda ayn1 sinifta degerlendirilmistir. Bu
durumda, sarhosluk yasagi, Bulugsma Cadir1 igin
gegerli olduguna gore, korban amaciyla Mizbeah’a
yaklagsma konusunda da gegerlidir (Torat Koanim;
Rasi). Buradan c¢ikan sonug¢ sudur: Sarabm et-
kisindeki bir Koen, sadece Miskan’a ya da
Mizbeah’a gelip orada ibadetsel iglemler
yaptigi takdirde oliime laytk olur (Ramban).
Fakat ibadet diginda gecerli bir amagla gelmigse,
her ne kadar bir yasagi cignemisse de, olim
cezasina layik olmaz (Rambam, Yad — Biat

Amikdas 1:16-17).

Sarhos edecek sekilde sarap — Ibranice Yayin
veSehar. Tam ceviriyle “Sarap ve Sarhos Edici”.
Gevirimiz Rabi Eliezer'm (Talmud — Keritot 13b)
goriigiinii takip eden Rasi'ye goredir. Ramban da
ayni goriistedir (ayrica bkz. Yad — Biat Amikdas
1:1, 1:2, 1:5). Rabi Eliezer’e gore terimin ikinci
sozcligli bagimsiz bir isim degil, sarabin etkisini
tanimlayan bir fiildir: “sarap icip sarhos olmaym”.
Rabi Eliezer, bu goriisiinii ayn1 ifadenin gegtigi
Nagir konusuna dayandirir (bkz. Bamidbar 6:3).
Zira orada sadece {iziim {iriinlerinden, dolayistyla
kesin olarak garaptan bahsedilmektedir. Bu
goriigiin kanuni gerektirmeleri de vardir: Sarabin
sarhos edici miktarda olmasi igin, bir kerede 1
reviit (giiniimiiz olciileriyle goriigler 86-150gr.
arasinda degismektedir) igilmig olmast gerekir.
Bundan az miktarda ya da bu miktar1 ara vererek
veya sarabi su katarak icen [ve bu sekilde ibadet
eden] biri, bu yaptig1 da yasak olmasina kargm,
cezaya layik degildir, ibadet de gegerlidir. Fakat
bu da tam 1 rewviit icildigi takdirde dogrudur. Bu
miktar toplamda agildig1 takdirde, yapilan ibadet
gegersizdir ve Sliime layik olunur (Meam Loez;

Sefer Ahinuh).

Aaron’a, sarabin verdigi sarhosluk nedeniyle,
Kutsal Mekan’a uygun olmayan diigiincelere
kapilmamasi konusunda ciddi bir uyarida
bulunulmaktadir; zira aksi durumda &lim soz
konusudur. Hahamlarimiz'in bu emrin burada
verilmesinden yola cikarak, Nadav ve Aviu'nun
Oltimlerini garap i¢mis olabileceklerine bagla-
malari, bu cezanin sirf sarap igmeleri nedeniyle
verildigi anlamina gelmez. Nadav ve Aviu'nun bu
nedenle cezalandirilmig olmalart olast degildir;
clinkii bu konudaki yasaklama ilk kez burada,
yani onlar o6ldiikten sonra verilmektedir [ve
genel bir kurala gore, bir cezanin verilebilmesi
icin, o©ncelikle ortada bir yasak olmalidir].
Dolayisiyla asil neden, sarabin kendisi degil,
onun etkisiyle Tanr’min Huzuru'nda uygun
olmayan bir davranis sergileyerek yetkisiz bir ates
getirmeleridir (Ramban).

Farkli goriiste olan Rabi Yeuda'ya gore ise geviri
“sarap ve[ya] sert bir icki” seklindedir. Targum
Onkelos cevirisi de bu yondedir; Rambam da
Alaha’'y1 bu sekilde belirlemistir (Yad — Biat
Amikdas 1:2; krs. Ibn Ezra; Saadya Gaon). Yani
bir Koen'in, Kutsal Mekan sinirlari igine herhan-
gi bir sarhos edici icki igtikten sonra girmesi
yasaktir. Fakat akla hemen bir soru gelmektedir.
Tim sert ickilerden bahsedildigine gore, sarabi
ayrica sdylemeye ne gerek vardir? Bu, pasukta
bahsedilen 6lim olasiliginin sadece sarap igilme-
si durumunda gegerli oldugunu &gretir. Diger sert
ickileri igtikten sonra da Kutsal Mekan'a girmek
yasaktir; fakat cezasi Sliim degil, kirbactir ve
yapilan islemler gegersiz degildir (Torat Koanim;

Mizrahi; Yad — Biat Mikdag 1).

ibn Ezra'ya gore “Yayin — Sarap” iiziimden,
“Sehar — Sert Icki” ise bugday cinsi tahildan ya da
hurma gibi meyvelerin 6ziinden yapilan saraptir.
Her ikisi de insanin zihnini bulandirir ve sozleri-
ni karistirir.

Guntmizde Bet-Amikdag'taki ibadetin yerini
dualarimiz aldipina gore, burada bahsedilen

durumlarda dua etmek de yasaktir (Yad — Tefila 4;
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[31. Sarhosluk]

® Tanrt Aarona konugarak [soyle] dedi: ? “Sen ve yanindaki ogullarin — Bulusma
Cadirt’'na gireceginiz zaman sarhos edecek sekilde sarap igmeyin — ki 6lmeyesiniz. [Bu,

tiim] Nesilleriniz igin ebedi bir kanundur.

hizmetten daha dnemli geylerin var oldugu gibi
bir anlamin g¢ikmasina neden olur. Bu nedenle
Tanr1, Kutsal Mekan'in ve dolayisiyla Kendi
Onuru i¢in bu emri vermigtir (Sefer Ahinuh).

Baz1 otoriteler ise, normal Koen olup bu yasakla
baglananlarin sadece Elazar ve Itamar oldupu
gorigiindedir (Yad — Biat Amikdas, Raavad o.a.).
Toranin 613 mitsvasinu listeleyen kaynaklardan
biri olan Sefer Amitsvot Agadol da bu emre yer
vermemektedir.

Ciinkii Tanr’nin mesh yagi iizerinizde -
Normalde Koen Gadol'u kisitlayan kurallar nor-
mal Koenler igin olanlardan daha agir olmasina
kargin, burada ogullar1 Elazar ve [tamar, kisitla-
malar konusunda Aaron’la esit tutulmuglardir.
Bunun sebebi de, tipki bir Koen Gadol gibi
onlarin da mesh yagiyla meshedilmis olmalaridir

(Ramban).

Meshedilme siiresi yedi giindii. Bu da, bir Avel’in
yedi giin boyunca yas tutmasi seklindeki gerekli-
lige destek saglamaktadir (Talmud Yerusalmi —
Moed Katan 3:5).

Mose’nin dedigi gibi yaptilar — “Ogretmenleri
Mose’nin talimatina itaat ettiler” (Torat Koanim).

8-18. Sarhoslugu Yasaklayan Kurallar. Nadav
ve Aviu'nun Sliimlerinin sebebi ile ilgili farkl bir
goriisiin kaynagt da burasidir. Bu noktada, olayin
hemen ardindan, Aaron’a ibadet 6ncesinde
sarhos edici herhangi bir sey igmemesi konusun-
da bir emir verilmektedir (p. 9) ve Rabi Yigmael'e
gore bu, Nadav ve Aviu'nun Kutsal’a girmeden
dnce sarap igmig olduklarini ima eder goriinmek-
tedir. Bu iki biiyiik Tsadik'in sarhosluk amaciyla
sarap icmedikleri agiktir. Anlagildigr kadariyla —
eger yaptilarsa — amaglari, ibadetlerini giiglendi-
recek dig bir etkenden yararlanmaktir. Fakat
Tanri, hizmetkarlarinin nesenin kaynagini 6zel-
likle Tora'da, yani Tora &grenim ve uygulamasin-
da bulmalarini ister — alkol ya da uyaric1 gibi dig
etkilerde degil. Dolayisiyla sadece ibadetin ken-
disinde mutluluk bulmaktan aciz olan bir Koen

noksandir, gergeklestirdigi islemler de gegersizdir
(Psisha’li Rabi Bunam).

8. Aaron’a — Tanrisal Takdir'i sessizce kabullen-
mesinin (p. 3) 6dili olarak, Tanrt burada, bir
peygamber olan (Ibn Ezra) Aaron’a dogrudan
hitap etmektedir. Aaron’un &diilii iki yonliidiir.
Normalde, Tora'nin “Tanrt Mose ve Aaron’a
konustu” dedigi yerlerde bile, Tanr1 dogrudan
Aaron’la degil sadece Mose’yle konusur, Mose de
duyduklarin1 Aaron’a iletir (1:1, Rasi o.a.).
Burada ise Aaron sadece dogrudan Tanti’nin
Sozii'nii duymakla kalmamus, hitap da dogrudan
kendisine yonelik yapilmistir. Mose de 6zel konu-
mu geregince sdz konusu perasayt (p. 8-11)
Tanrr’'dan duymustur; ama bu kez sadece bir yan
dinleyici olarak (Mizrahi; Sifte Hahamim).

9. Yamindaki ogullarin — “Yanindaki” ya da
“seninle olan” sozciigiiniin amaci, “Aaron’la olan”
— yani Aaron’la ayn1 temel &zelliklere sahip olan
Koenler'den bahsedildigini vurgulamaktir. Yani
tipk1 Aaron gibi, Kutsal Mekan'da gorev alabile-
cek konumda olan Koenler’den bahsedilmektedir.
Aaron’un soyuna mensup olmasina kargin kendi-
sine yasak olan (21:7 agk.) bir kadinla evlenen
kisi, “Koen” sifatim1 kaybeder ve ibadette gorev
alamaz (Rabenu Behaye).

Bulusma Cadirr’na gireceginiz zaman — “Ibadet
islemleri yapmak {izere geleceginiz zaman”.
Bunun anlami, “Bet-Amikdas’taki goérev nobeti
strast sizin grupta oldugu siirece” seklindedir.
Koen ailesine mensup kigiler 24 gruba ayrilmisti
ve Bet-Amikdas’ta her hafta bir grup gorev
yapardr. Iste o hafta icinde, o gruba mensup bir
Koen'in sarap igmesi yasaktir (Rabenu Behaye).

Bu sozciikler sadece Miskan’m icine sarhos halde
girilemeyecegi anlamina gelmektedir (Talmud —
Bava Metsia 90b). Fakat ibadetin yapildig1 tek yer
Miskan'in igi degildir; aslinda korban ibadetinin
biiyiik bir boliimii digarida, Mizbeah’ta yapilir.
Sarhogluk yasaginin sadece Bulugma Cadir’'na
giris durumu igin vurgulanmasi, Mizbeah’taki
iglemlerin sarhogken yapilabilecegi anlamina m1
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10. [Bu sayede] — Saadya Gaon. Yada “... ayrim
yapabilmeniz icin” (Rasi).

Kutsal olanla alelade olan — “Hol — Alelade;
Bayag” sozciigii, kutsal olmama durumunu
tanumlar. Bu sézciik “Halul — Ici Bos” kelimesiyle
baghdir ve kutsiyetten yoksunlugu ifade eder
(Ibn Ezra). Pasuk Koenler'in sarhos olmamalart
sayesinde kutsal olanla olmayan arasinda ayirim
yapabilecegini sdyler goriinmektedir. Fakat
pasugun anlami bu olamaz, ciinkii Bulugma
Cadir’'nin icindeki istisnasiz her sey kutsaldir.
Ayrim yapmayt gerektirecek bir “alelade” sey
yoktur. Dolayisiyla sz konusu ayrim, nesneler
degil, ibadetin niteligi konusundadir (Mesiah
Ilemim). Baska bir deyisle bir Koen sarhos
haldeyken Bulusma Cadiri'na gelip gerekli iglem-
leri yaptig1 takdirde, sahsen 6liime layik olmanin
yaninda, yaptigi ibadet de gecersizdir, kutsal
degildir, aleladedir (Torat Koanim; Talmud —
Zevahim 17b; Rasi). Kisacasi, Tora burada
Koenler’e, kendilerini gegersiz bir ibadet yapmak-
tan ayirmalarini sdylemektedir.

Ya da “Koen Gadol olarak Kutsal Mekan ile ale-
lade mekan arasindaki ayrimi iyi yapmakla
yiikiimliistin” (Ibn Ezra).

Tame olanla saf olan arasinda ayrim — Ya da
“Kaser olan ve olmayan hayvanlar arasindaki
ayrim1”; zira bir Koen, ayn1 zamanda Tora otorite-
sidir. Buna bagl olarak, Tora bu bsliimiin hemen
ardindan yenebilir ve yenemez olan hayvanlarin
listesini vermektedir. Sonraki boliimlerde de,
dogum yapan bir kadin, iizerinde Tsaraat lekesi
belirmis bir kisi, giysi ya da ev, gece kirliligi
yasamig bir erkek, bedensel akintilar, adet géren
bir kadin konulari iglenmektedir (Ibn Ezra).
Bunlarin hepsi Tuma-Taara (manevi engel ve
saflik) konusuyla baglantilidir ve ¢ogu dogrudan
ya da dolayl olarak Koenler'i ilgilendirir.

11. Ogretebileceksiniz — Ya da “[Bene-Yisrael'i]
efiitebileceksiniy” (Targum Onkelos). Veya “[Bene-
Yisrael’e] rehberlik edebileceksiniz”; “belirli bir

durumda kuralim ne oldugunu soyleyebileceksiniz”.
Bu da birer Tora otoritesi olan Koenler’e sdylenen
emrin devamudir. Kutsal olan-olmayan, saf olan-
olmayan konularinin digindaki konularla ilgili
opretmenlikten bahsedilmektedir (Ibn Ezra).
Burada, tipki Kutsal Mekan'daki ibadet gibi,
Ogretimin de berrak bir zihin gerektirdigi vurgu-
lanmaktadir. Bu kural sadece Koenler'le sinirlt
degildir; tiim Sgretmen ya da kanuni otoriteler
icin gecerlidir: Sarap icmis bir otorite, Tora’nin
herhangi bir kurali ile ilgili belirli bir durumda
nasil davranilacagi konusunda karar verme yet-
kisine sahip degildir (Torat Koanim; Talmud —
Keritot 13b; Rasi; Yad — Biat Amikdas 1:3).

Fakat sarhogken ibadete gelen bir Koen'den
farkli olarak, bunu yapmanin cezast 6liim
degildir. Zira pasuk (p. 9) agik bir sekilde Aaron’a
hitaben “Sen wve yammndaki ogullarin; Bulusma
Cadim'na  gireceginiy  zaman”  demektedir.
Yani burada bahsedilen 6liim cezast sadece
Koenler igin (“yanindaki” = senin gibi Koen
olan; Minhat Yeuda; Sifte Hahamim) ve sadece
sarhogken ibadet ettikleri takdirde gecerlidir
(Torat Koanim; Rasi).

12-20. Ozel Giine Ait Istisnanin Niteligi.
Torasal terimlerle, yedi yakinindan (anne, baba,
ogul, kiz, erkek kardes, kiz kardes, es) birini kay-
bettigi giin icinde, bir kisiye Onen sifat1 verilir
(glintimiizde bu sifat, bu yakin gémiilene kadar
gegerlidir; fakat burada belirtilecek olan kurallar
sadece Torasal terimin belirttigi Onen ile ilgi-
lidir). Aninut [=Onen olma durumu], yani
Slimiin gergeklestigi giindeki durum, daha son-
raki giinlerden daha kati1 kurallara uyulmasmni
gerektirit. Normal bir Koen, Onen konumun-
dayken kutsal ibadeti gerceklegtiremez. Bir Koen
Gadol ise, Onen oldugu zaman bile ibadeti yapa-
bilir. Buna karsilik, eger yapilan “Kodes Kadagim
— En Ust Diizeyde Kutsal” bir korbandan Koen'e
kalan bir pay varsa, bu eti yemek, hem normal bir

Koen hem de Koen Gadol igin yasaktit. Bu genel
kuraldur.

10

11
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Bu sayede] Kutsal olanla alelade olan arasinda, tame olanla saf olan arasinda ayrim

yapabilecek, Y Tanrnin, size Mose araciligiyla buyurdugu tiim kanunlari Bene-Yisrael'e

dgretebileceksiniz.

Sulhan Aruh — Orah Hayim 99). Sarhosken dua
eden kisinin duast Tanr’'nin Huzuru'nda tiksinti
vericidir (Talmud — Berahot Perek 1). Bu siire
zarfinda dua vakti gececekse bile sarhogken dua
etmek yasaktir. Tiim bunlar, bu pasuktaki
“VeSeHaR AL TeST — Sarhos Edici Icme” soz-
lerinde ima edilmektedir. Bu sozciikler “VeSata
Kede Reviit, Asur Leitpalel. Tefilat Sikor Toeva
— [Kisi] Reviit kadar icerse, dua etmesi yasakt.
Sarhosun duast tiksinti vericidir” ciimlesindeki
sozciiklerin bag harflerinden olugur (Meam Loez).

«2 Sarhogluk.

Buradan, sarhos olmanin ne kadar uygunsuz
oldugu dgrenilmektedir. Sarhogluk, insanin son-
radan utan¢ duyacadi sekilde davranmasina
neden olur. Sarhos kisi, kendisine giinahi,
yabanci kadinlart ve bozuk agz izin verecek
kadar diiser. Bunun &tesinde puta tapacak kadar
bile ileri gidebilir. Bu zinciri, Altin Buzag1 olayin-
da goriiyoruz (bkz. Semot 32:6 ack.). Rabi Ilay
soyle demistir: “Insan ii¢c sekilde tanmabilir:
Koso, Kiso, ve-Kaaso — Kadehi [=icki konusun-
da smirini bilme diizeyi], Cebi [=parasini hayir
isleri icin kullanma derecesi] ve Ofkesi [=6fke
aninda kendini tutabilme yetenegi]” (Daat
Zekenim).

Sarap ii¢ olumsuz etkiye sahiptir: Uyku getirir,
insan1 kabaliga sevk eder ve zihni bulandirir.
Bunlarin iigiine de burada génderme yapilmak-
tadir: [1] Sarap igen birinin beynine sicaklik ve
uyusukluk gelir. Bu da uyku getirir. Miskan’da ise
uyumak yasaktir. Bunu, Yaakov'un telagla “Tann
kesinlikle burada ve ben [bunu] bilmedim!” (Beresit
28:16) deyisinden anlayabiliriz. Zira bu sozler,
orasinin Tanri’'nin Evi oldugunu bilmis olsa,
Yaakov'un orada kesinlikle uyumayacag: anlami-
na gelir. Buradaki “Bulusma Cadir'na gireceginiz
zaman” sozleri de, sarabin uyku getiren etkisine
gtnderme yapmaktadir. Bu etki altinda Cadir’a
girilemez. [2] Sarap kalbin giiciinii arttirir. Kalp
hayvansal ozelliklerin merkezidir; bu ani gii¢
artigl, insan1 kabaliga siiriikler. Kaba bir kiginin
gdziine her sey ayni goriiniir. Bu kisi, kutsal olan-
la olmayan1 ayirt edemez. “Kutsal olanla alelade
olan arasmda ... aynm ~yapabileceksiniy” (s.p.)

ifadesi igte bu 6zellige gonderme yapmaktadir. [3]
Beyni saran uyugukluk, zihnin isleyisini engeller
ve beyinle bedenin diger fonksiyonlar1 arasindaki
baglantiy1 keser ya da zayiflatir. Kisi bu durumda
neyin dogru oldugunu belirleyemez hale gelir;
beyinsel otorite olmaktan ¢ikar. “Tiim kanunlar
... ogretebileceksiniy” (p. 11) sozleri de sarabin bu
etkisini ima etmektedir (Rabenu Behaye).

Nadav ve Aviu bile — ki birgok agidan bu ikisi
Mose ve Aaron'un diizeyine erisiyorlardi —
baglarma bu geleni, sarhog olmalarinin sonucun-
da hak etmiglerdir. Bir kisi sarhos oldugu zaman
Tanrt'ya hizmet edebilecek zihin acikligina sahip
degildir. Ge¢ kalkar ve dualarint vaktinde
sdyleyemez. Dahast sayilamayacak kadar ¢ok
giinahi iglemeye aday hale gelir. Bunun yaninda
bagka insanlarin goziinde de deger kaybeder;
onlarin alay konusu olur. Bu nedenlerle, kendi
canina deger veren bir kisi, ¢ok igmemeli ve ne
yaptigin1 bilemez hale gelecek kadar siniri
gecmemeyi bilmelidir (Meam Loez).

I¢meyin — Tam ceviriyle “icme”. Tekil kullanimin
nedeni, dogrudan hitabin Aaron’a yapilmasidir.

Ki o6lmeyesiniz — Buradan, Kutsal Mekan’a
sarhogken girmenin cezasinin &lim oldugu
goriilmektedir (Talmud — Sanedrin 83b). Bu,
“Mita Bide Samayim - Tanrn'mn Eli'yle
Olitm”diir; yani bu kisi 6limi hak etmistir ve
bunun gerceklesip gerceklesmeyecegi, ya da ne
zaman gerceklesecegi Tanr’nin  Takdiri'ne
kalmugtir. Bir aciklamaya gore ise bu, altmis yagin-
dan 6nce gerceklesecek bir Sliimdiir.

Ebedi bir kanundur — Dolayisiyla bu kanun tiim
Kutsal Mekanlar — yani ¢olden sonra farkli
dénemlerde Gilgal, Silo, Nov ve Givon'da (bkz.
1:4 agk.) sabitlenen Miskan ve Yerusalayim'deki
Bet-Amikdas — icin gegerlidir (Rabenu Behaye).

Kutsal Mekan'a garabin etkisi altindayken girme
yasagi, Tora'min 613 emrinden biridir. Mitsvat Lo
Taase No. 85. Bu yasaga, sarabm etkisi altin-
dayken Tora kanunu konusunda bir karar vermek

de dahildir (Sefer Ahinuh; p. 11).
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yarisinin bozulmasini saglamistir (bkz. Devarim

9:20).

Aaron’a ve ... Elazar ile Itamar’a — Aslinda
burast p. 6’da baslayan stzlerin devamidir. Fakat
araya, Tanri’'nin Aaron’a yonelik sozlerini iceren
p. 8-11 girmistir. Aaron burada iki oglu igin yas
tutmaktadir ve Tanri, tiim Onuru ile Bizzat ona
hitap ederek onu teselli etmistit. Bu da, yastaki
bir kisiyi teselli etmenin ne denli nemli bir mits-
va oldugunu &gretir. Zira kigi, Tanr1'yt her ydonden
kendisine  6rnek  almakla  yiikiimlidiir.
Hahamlarimiz’in ~ dedikleri gibi: “O nasil
Merhametli'yse, sen de merhametli ol. O nasil
Liitufkar’sa, sen de liitufkar ol. O nasil yastakileri
teselli ediyorsa (Beresit 25:11 agk.), sen de oyle
yap. O nasil hastalari ziyaret ediyorsa (Beresit
18:1), sen de 6yle yap. O nasil dliileri gdmiiyorsa
(Devarim 34:6), sen de dyle yap”. Tanr1 da bura-
da boyle der gibidir: “Beni 6rnek alin. Ciinkii
Miskan’daki sevinci bir kenara koyup, Nadav ve
Aviu'nun yast i¢in Kendimi gosterdim” (Rabenu

Behaye).

Kalan Minha’y1 — Yani Minha'dan kalani
(bkz. 9:17).

Minha’y1 alin ve ... yiyin — Normal sartlarda bir
Onen’in bir korbandaki paymi yemesi yasak
olmasina karsin, Mose, Tanri'nin talimat1 iizerine
bu kuralin bu 6zel giinde istisnai olarak gegerli
olmayacagini soylemektedir. Burada bahsedilen
Minha, o giine 6zel getirilmis olan Minha (9:4) ile
Nahgon ben Aminadav'in getirdigi Minha'dir
(Bamidbar 7:13; Torat Koanim; Rasi; Minhat
Yeuda; Sifte Hahamim). Her ikisi de Kodse Saa
sinifindadir.

Matsa [6zelligini koruyarak] — Tiim Minhalar
matsa Ozelligi korunarak yenmelidir (6:9-10).
Fakat Mose bu vurguyu yine de yapmak duru-

mundadir; ¢iinkii bahsedilen Minha, tiim toplum
adina getirilmektedir ve sadece o giine 6zeldir. Bu
yiizden, istisnai 6zelliklerine kargin, hamets olma-
mast konusundaki kural agisindan normal Minha
tiirlerinden farkli olmadigi 6zellikle vurgulan-
malidir (Torat Koanim; Rasi).

Bu gekilde talimat aldim — “Onen olmaniza
karsin, bugiine 6zel bir istisna olarak, bahsettigim
boliimleri yemeniz talimatini aldim” (Torat

Koanim; Talmud — Zevahim 101a; Rasi).

13. Kutsal bolgede — Onceki pasukta
“Mizbeah’m yakiunda” denmesine kargmn, bu gart
degildir. Yeme iglemi “kutsal” niteligine sahip
bélgenin — yani Miskan’in avlusunun — herhangi
bir yerinde de gerceklestirilebilir. Fakat
“Mizbeah’m yakiminda/yaninda” denmesi, yeme
isleminin Mizbeah’m Ustiinde ya da Migkan’'in
icinde yapilamayacagini dgretir (Torat Koanim).

Tanr’nin  Yakilan-korban lar’ndan — Bu soz-
ler “Tanri’ninYakilan-korbanlari['nin tamamlan-
mast/ndan sonra” seklinde de anlagilabilir. Ciinkii
Koenler paylarini ancak Mizbeah’taki islemler
tamamlandiktan sonra alabilirler (bkz. 2:3 ack.;

6:11 ack.).
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[32. Ibadet Tamamlaniyor]

12 Mose, Aaron’a ve arta kalan ogullari Elazar ile ftamar’a “Tanr’nin Yakilan-korban-
lar’'ndan kalan Minha'y1 alin ve onu matsa [6zelligini koruyarak], Mizbeah’in yakininda

yiyin” dedi. “Zira o en iist diizeyde kutsaldir

3 ve onu Kutsal bolgede yemelisiniz. [Onu yiyin] Ciinkii o, Tanri'nin Yakilan-korban-
lar’'ndan, senin payin ve ogullarinin paylari [olarak ayrilmigtir]; bu sekilde talimat aldim.

Fakat bu boliimde gorecegimiz iizere, Miskan'in
acildir bu 6zel giinde, Mose bu genel kuralin
istisnai olarak gecerli olmayacagini sdylemekte-
dir. Bagka bir deyigle, Onen olmalarina kargn,
tiim Koenler, yani Aaron, Elazar ve [tamar, kor-
banlarin etini ve getirilen Minha'y1 yiyeceklerdir
(p. 12). Buna karsin, Moge ile Aaron arasinda bir
goriig ayrihigmin bag gosterdigi goriilmektedir.
Tarugsmanin konusu igin su girisi yapmakta
fayda vardir:

O giin icinde, iki sinifta toplanabilecek korbanlar
getirilmistir: Bazilar1 “Kodse Saa — O Ana/Giine
Ait Kutsallar”, bazilar1 ise “Kodse Dorot — Her
Nesle Ait Kutsallar” sinifindadit. Bu terimlerin
anlami gudur: Hatirlanacag: tizere, s6z konusu
tarih, 1 Nisan 2449’dur. Bu, Miskan'in tam
hizmete girmesi nedeniyle 6zel korbanlarm (9:3)
getirildigi bir giin olmanin yaninda, ayni giin
icinde, kabile liderleri de Migkan’m agilist vesile-
siyle kabilelerini temsilen Migkan’a zel hediyeler
ve korbanlar getirmeye baglamiglardir. Bu ilk
giinde kabilesi adina korban getiren kisi, Yeuda
kabilesi lideri Nahson ben Aminadav’dir
(Bamidbar 7:12-17). Bahsedilen iki vesileyle
getirilen korbanlar — yani acilis 6zel korbanlar ile
Nahgon ben Aminadav’in getirdikleri — sadece o
gime 6zel korbanlardir — Kodse Saa’dirlar. Ote
yandan, o giin ayn1 zamanda Rog Hodes’tir ve Ros
Hodes'in gerektirdigi bazi 6zel korbanlar geti-
rilmelidir (Bamidbar 28:11-15). Ancak Ros
Hodes vesilesiyle getirilen korbanlar, sadece o giin
degil, her ayn baginda getirildigi igin, Kodse
Dorot’turlar. Kodse Dorot smifindaki korbanlar
nesiller boyu getirildigi icin, sadece o giine mah-
sus Kodse Saa sinifindaki korbanlardan daha st
diizeyde kutsiyete sahiptirler.

Toparlarsak, o giin i¢inde, etinde Koenler’in pay1
olan “En Ust Diizeyde Kutsal” niteliginde ii¢ kor-
ban vardir: [1] Kodse Saa olanlar: [a] Aciliga 6zel,
Bene-Yisrael'in Hatat-korban1 olarak getirilen

teke (9:3). [b] Nahson ben Aminadav’in Hatat-
korban1 olarak getirdigi teke (Bamidbar 7:16). [2]
Kodes Dorot olan: Ros Hodes’e 6zgii Hatat-korban
olarak getirilen teke (Bamidbar 28:15).

Bu girig sonrasinda, Moge ve Aaron arasindaki
biraz sonra okuyacagimiz goriig ayrihigint daha iyi
anlayabiliriz. Mose bu boliimde, Migkan’in agiligt
vesilesiyle, bu 6zel giinde, Koenler'in Onen
haldeyken korban yiyemeyecekleri kuralinin
istisnai olarak uygulanmayacagini belirtmektedir.
Fakat Tanr’dan aldig: talimat, sadece “En Ust
Diizeyde Kutsal” smifindaki Minha'nin yenebile-
cegi lizerinedir (p. 12-13. Devaminda, p. 14-15’te
Tenufa gdgsii ve Teruma budunun yenebilecegini
de soylemektedir; fakat onlar “Diisiik Kutsiyete
Sahip” olan Selamim-korbanina ait oldugu igin,
“En Ust Diizeyde Kutsal” niteligindeki Hatat-kor-
banlar1 igin bir kriter teskil etmez. Buradaki
gegerli kriter Minha'dir). O giin, Onen konu-
mundaki bir Koen'in Minha'yr yiyebilmesi,
tipkt Minha gibi “En Ust Diizeyde Kutsal” olan
Hatat-korbaninin  da yenebilecegini goster-
mektedir. Fakat acaba bu, “her Hatat-korban1”
i¢in soylenebilir mi? (devami igin bkz. p. 16-20
ack.).

12. Arta kalan ogullar1 — Olmediklerine gore
Elazar ve Itamar'm “arta kaldiklar” barizdir.
Bunu 6zellikle vurgulamaya ne gerek vardir
(Devek Tov)? Rasi aciklar: Haklarinda verilen
olim kararina kargin hayatta kalmiglardir.
Zira Aaron’'un Altin Buzagi giinahindaki roli
nedeniyle, dort oglu igin de 6liim karart  ¢ik-
migtit. Mose daha ileride olay1 tekrarlarken,
Tanr'nin Aaron’a ¢ok Stkelenerek onu “yok et-
meye” karar verdigini soyler (Devarim 9:20). Ve
Tora'nin diline gore “yok etme” (Leagmid) ifade-
si, ¢ocuklarin ¢liimiinti ifade eder. Buna bir
destek, “Ustte meyvelerini yok ettim” (Amos 2:9)
pasugudur [ve insan i¢in “meyve”, cocuklar
ifade eder]. Fakat Moge'nin ettigi dua, kararin



160 Semini

hij 7

7R 7Y Dipma IRA AANNT PRV | NR) ADuERT AN
12 pPw omam ding Tiapm JPT2 IR PRI A
X2 L7297 WK DY ADUAT MM TATAT P w NI
D2YTpn? X TR T mm im0 mpun M
sn WIT DROOD 7YY | ARIw wwn I MR UKD
"TKP?f "PW nam np’m VT 8O wAT INOn wAT M2Na Ana

TAK? mOET PR J2 RpTRTY) WKy

tan, yani tim et “Tanri'ya ait” olduktan sonra
ayrildipr ifade edilmektedir. Dahasi &ncelikle
Tenufa iglemleri yapilmakta, Koenler ancak
bunun ardindan gogiis ve buta hak kazanmakta,
yani “Tanri'ya ait” olant elde etmektedirler
(Sforno). Nitekim, 7:34’te yapilan agiklamalarda
da acgik bir sekilde, Koenler'in bu eti Bene-
Yisrael'e degil, “Tanri’'ya” ait olandan aldiklart
soylenmistit. Yine de bu bir geliski degildir.
Ciinkii Bene-Yisrael'den bir kiginin Selamim-kor-
bani olarak getirdigi bir hayvanin iglemleri
tamamlandiktan sonra, bu kisi arttk onun sahibi
degildir. Korbanin iglemleri tamamlandiktan
sonra ise, yakilmayan boliimler bu kisiye ait olur.
Bu agamada bu kisi tiim etin sahibidir; ama bu,
en bagtan beri olan sahipligine bagh degildir; zira
korban yapildig1 anda sahipligi sona ermistir. Yine
de Tanri, “Kendisi'ne ait olan” bu kisimlart bu
kisiye “hediye etmistir”. Fakat sart1 vardir: Gogiis
ve budu, Koenler'e vermekle vyiikiimliidiir.
Dolayistyla Koen’in payr hem “Tanrr’ya ait” olan-
dandir; hem de “Bene-Yisrael'e ait” olandan.

15. Teruma budu ve Tenufa goégsiinii — Teruma
sozcligii kaldirip indirmek, Tenufa ise dort ana
yone dogru sallamay: ifade eder. But ve gogsiin
her ikisi de hem dort yone sallanmig, hem de
kaldirilip indirilmistir. Tora’nin neden ikisi
arasinda sanki sadece biri kaldirilip indirilmis ve
sadece digeri sallanmig gibi bir ayrim yapmis
oldugu merak konusudur (Rasi). Ramban buna
olas1 bir neden gosterir (bkz. 7:34 ack.). Ramban
s6z konusu nedeni burada agiklamasina kargin,
ayni soru daha 6nce gectigi igin, aciklamasina
orada yer verilmistir.

Yakilmay: gerektiren makbul kisimlarin
tizerinde — Rasi. Tam geviriyle “makbul kissmlarin

yakilan-korbanlart iizerinde”. Buradan, Tenufa igle-
mi sirasinda makbul kisimlarm altta yer aldig

goriillmektedir (bkz. 7:30 agk.).

16-20. Mose ve Aaron arasindaki goriig
ayrilig1. Moge, Koenler’in Onen olmalarina kargin
o giin Minha'y1 yemeleri talimatin1 almig ve bunu
iletmigtir. Aaron ve ogullari ise bir konuda
ikilemde kalmuglardir. Minha'min yenebilecegi,
onun gibi “En Ust Diizeyde Kutsal” olan Hatat-
korban1 etinin de yenebilecegini gstermektedir.
Fakat bir sorun vardir: Yenebilecegi sdylenen
Minha, sadece o giine 6zgii korbanlardan biridir —
yani Kodse Saa sinifindadir. Acaba Hatat-korban
ile ilgili ¢ikarim tiim Hatat-korbanlart i¢in mi
gegerlidir, yoksa sadece Minha gibi Kodse Saa
sinifinda olanlar igin mi?

Burada, her ne kadar Tanri, Koenler’in Onen
olmalarmna karsin kutsal yiyecekleri yemelerini
emretmigse de, bu emrin uygulama alaninin
genisligi konusundaki kararm, Moge ve Aaron
tarafindan verilmesi gerektigi goriilmektedir.
Mose, bu emrin, Kodse Saa ya da Kodse Dorot gibi
bir ayrim olmaksizin, tiim Hatat-korbanlarinin da
yenecegi sekilde tam kapsamli  oldugu
goriigiindedir. Aaron ise, Kodse Saa ile Kodse
Dorot arasinda ayrim yapmaktadit. Minha, Kodse
Saa smifinda olduguna gore, ondan yapilan tiire-
tim de ancak Kodse Saa'yt kapsayabilir; yani
sadece agihg vesilesiyle getirilen Hatat-tekesi ile
Nahson'un getirdigi Hatat-tekesi. Ote yandan,
Kodes Dorot siifindaki, Ros Hodes vesilesiyle ge-
tirilen Hatat-tekesi ise bu emrin kapsami disinda
olmalidir. Dolayistyla Aaron’a gére, Ros Hodes te-
kesini yemek, o ve ogullart icin halen yasak olma-
lidir. Ceviri ve agiklamalarimiz, iste bu goriis ay-
rihig1 gercevesinde degerlendirilmeler igerecektir.

14

15

16
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14 “Tenufa gogsiinti ve Teruma budunu ise, sen, ogullarin ve yanindaki kizlarin, saf
bolgede yiyebilirsiniz; zira [bunlar,] Bene-Yisrael'in Selamim-kesimlerinden [ayrilip] senin
payin ve ogullarinin paylart [olarak] verilmistir. ©* [Bene-Yisrael] Teruma budu ve Tenufa
gogsiinii, Tanr’'nin Huzuru'nda Tenufa hareketleriyle sallamak tizere, yakilmay: gerektiren
makbul kisimlarin {izerinde getireceklerdir. [But ve gogiis] Tanr’'nin emretmis oldugu
iizere, ebedi bir kanun olarak, sana ve yanindaki ogullarina ait olacaktir.”

16 Mose, Hatat-tekesini 1srarla sordu — ciinkii yakilmigti! Aaron’un arta kalan ogullari

Elazar’a ve Itamar’a fkeyle konustu:

14. Tenufa gogsinii ve Teruma budunu -
Bireysel Selamim-korbanlarinda bu kisimlar
Koenler’e aittir. Fakat bu korbanlar “Kadasim
Kalim — Diigiik Kutsiyete Sahip” oldugu igin
Miskan ya da Bet-Amikdas sinirlarinda yenmesi
sart degildir. Coldeyken Yisrael kampi, Bet-
Amikdas doneminde ise Yerugalayim sehri sinir-
lart iginde de yenebilir (bkz. Saf bolgede k.b.).
Fakat bu, sadece bireysel Selamim-korbanlar1 igin
dogrudur. Su ana kadar bilinen [yani olasilikla
Mose’nin 6nceden 6gretmis oldugu] tek toplum-
sal Selamim-korbani ise, Savuot bayraminda geti-
rilen iki kuzudur (23:20) ve bireysel Selamim-kor-
banindan farkli olarak, bu toplumsal korban
“Kodes Kadagim — En Ust Diizeyde Kutsal”dir; bu
nedenle sadece Miskan veya Bet-Amikdas’in
avlusunu geviren sinir iginde ve sadece erkek
Koenler tarafindan tiiketilebilir.

Mose bu noktada, o giine 6zel getirilen Selamim-
korbanlarinin (9:4), “toplumsal” korban olmasina
kargin bireysel Selamim-korbani ile ayn1 statiide —
yani “Dirigiik Kutsiyete Sahip” oldugunu dgretmek-
tedir. Yani Yisrael kampi sinirlani iginde de
yenebilir ve Koen ailesine mensup bayanlar da bu
etten yiyebilir (Rasi; bkz. s.a.).

Mose’'nin, Nahgson ben Aminadav'in getirdigi
Selamim-korbanlarindan (Bamidbar 7:17) bah-
setmesine ise gerek yoktur; ¢iinkii bunlar zaten
bireysel oldugundan, “Drisiik Kutsiyete Sahip”tir
(Beer Basade).

Mizrahi'ye gore bu pasukta, Selamim-korbani
etinin de Onen haline karsin yenebilecegine dair
talimat s6z konusudur.

Ogullarin ve yanindaki kizlarin — Korban etleri
sadece, gorevli Koen grubuna dahil olup buna
engel tegkil eden herhangi bir konumda olmayan
erkek Koenler arasinda paylagtirilir (7:7 agk.).
“En Ust Diizeyde Kutsal” olanlar, sadece bu
erkekler tarafindan yenebilir. “Diigiik Kutsiyete
Sahip” korban etleri ise, yine ayni grup arasinda
paylagtirilmasina karsin, Koen ailesine mensup
bayanlar tarafindan da yenebilir. Bagka bir deyigle

paylagma yine erkekler arasinda yapilir; ama bir
Koen’e ait paydan, esi ya da kizi da yiyebilir
(Rasi; Mizrahi).

“Yanmindaki kizlarin” ifadesi, bir Koen'in kizinin
sadece babasmnin “yaninda” oldugu siirece bu
paylan yiyebilecegini dgretir (Talmud — Yevamot
87a). Eger kiz Koen olmayan biriyle evlenmigse,
artik bu boliimlerden yiyemez.

Saf bolgede — Diger boliimleri saf olmayan bir
bolgede mi yemislerdir ki? “Kutsal” nitelikli bir
yiyecegin saf bir yerde yenmesi gerektigi zaten
agikti. Gogiis ve budun saf yerde yenmesi gerek-
tigini sdylemeye ne gerek vardir?

Tora burada, énceki pasuklarda belirtilen “En Ust
Drizeyde Kutsal” korbanlarin sadece Miskan ya da
Bet-Amikdas'in avlusu icinde tiiketilebilecegini
vurgulamaktadi. O yiizden onlar igin “Kutsal
bolgede yemelisiniz” talimati sdéz konusudur.
Burada ise “Diigtik Kutsiyete Sahip” korbanlardan
bahsedildigi igin, bu gereklilik yoktur; tek sart
yeme alaninin “saf bolge” olmasidir.

Tsaraat rahatsizligt (Perek 13), yakalanan kisiyi
(Metsora) tame yapar. Bir Metsora rahatsizigmi
belirten deri lekelerine sahip oldugu siirece,
Yisrael kampina [Bet-Amikdas doéneminde
Yerusalayim sehrine] giremez; kamp diginda dur-
malidi. Bu agidan, kamp smnirlarinin igi “saf
bolge”dir. Gogiis ve but iste bu bélgenin digina
cikarilamaz. Burasi, “Diisitk Kutsiyete Sahip” kor-
banlarin etlerinin sadece Yerugalayim sehri sinir-
lar1 icinde yenebilecegine dair kuralin kaynagidir
(Torat Koanim; Talmud — Zevahim 55a; Rasi).

Bene-Yisrael'in = Selamim-kesimlerinden -
Semot 29:28’de pasuk bu kisimlarin “Bene-Yisrael
tarafindan” ayrildigini  sdylemektedir. Bunun
anlami, Koenler'in payinin, “Bene-Yisrael'e ait”
etten ayrildigi seklindedir. Semot 29:28’deki
aciklamalarda da konu bu sekilde dile geti-
rilmigti. Burada ise “Bene-Yisrael'in Selamim-ke-
simlerinden” denerek, soz konusu paylarin,
getirilen hayvan “Selamim-kesimi” {invan1 aldik-
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nedeniyle, sozlerini onun mevcudiyetinde,
ogullarina yoneltmektedir (Rasi).

Ofkeyle konustu — Tam ceviriyle “sfkelendi ve
[soyle] dedi:” Mose'nin bu 6fkesi, onun yanilmasi-
na yol agmugtir (Midras — Vayikra Raba 13:1). Bu
Ofkesi olmasa, konuyu daha dikkatli bir sekilde
analiz edebilecek ve Koenler’in uygun davrandik-

larmni fark edecektir (Malbim).

Tora, en biiyiik insanlarin bile eksikliklerini ort-
bas etmez; ciinkii bizim onlarin tstiin 6zellik-
lerinden oldugu gibi, hatalarindan da ders ¢ikar-
mamizi ister. Tiim peygamberlerin ustast bile ¢fke
nedeniyle hataya diisebildigine gore, bizim de
elbette tutku ve dfkemizi kontrol altinda tutmak
i¢in biiyiik gaba sarf etmemiz gerekir.

17. [Etini yemek suretiyle] — Ibn Ezra.

Hatat-korbanini neden yemediniz? — Bkz. 6:22.
Bu pasugun tam cevirisi sdyledir: “Neden Hatat-
korbanuu kutsal bélgede yemediniz? Ciinkii en tist
diizeyde kutsaldir o...”. Fakat bu geviride acik bir
sorun vardir: Sanki Mose, “neden kutsal bslgede
yemediniz de bagka bir yerde yediniz?” der gibidir.
Opysa bunu sdyliiyor olamaz; zira Moge’nin sorgu-
ladigi konu, korbanin yanlis yerde yendigi degil,
yenmeyip yakildigi iizerinedir. Dolaystyla soru:
“Hatat-korbanmi neden yemediniz [de yaktiugz]?”
seklindedir. Pasuktaki iki vurgu, yani “kutsal
bolgede” ve “en iist diizeyde kutsald” ifadeleri ise,
Mose’nin sorusunda degindigi alt olasiliklardir.

Mose Koenler’e sdyle sormustur: “Acaba korban
eti kutsal bolgede kalmayip digart m1 ¢ikt1? Ciinkii
en tist diizeyde kutsaldir ve kutsal bolgeyi terk
ettigi takdirde et yenemez, yakilmalidir (6:19
ack.; 7:19 ack., Fakat et k.b.).” Koenler boyle bir

seyin olmadigini sdyleyince, Moge “Madem ki
kutsal bolgede kalip disart cikmadi, dyleyse
Hatat-korbarmumi neden yemediniz?” diye sormak-
tadir  (Ragi). Cevirimiz bu diyalogu temel
almaktadir.

Onarim saglamaniz amaciyla verilmigken — “Ve
bunu, ancak eti yiyerek saglayabilirsiniz. Bu et
size yemeniz i¢in verildi, yakmaniz igin degil”

(Sforno).

18. Madem ki kan1 Kutsal'in igine getirilmedi
— Kurala goére, bir Hatat-korbaninin kani
Miskan'm [ya da Bet-Amikdas’ta Ehal'in] icine
getirilirse, onun eti yenemez; yakilmalidir (bkz.
6:23). Moge burada bu olasiligr da sorgulamis ve
yine olumsuz yanit almigtir. Alternatif olarak
“Bu, kan1 Kutsal'in icine getirilen korban cinsin-
den olsaydi yakmaniz gerekirdi (6:23 ack.); oysa
bu, tiim iglemleri digarida yapilan bir korban”

(Ragbam).

Yemeniz gerekirdi — Ibranice Ahol Tohelu. Tam
ceviriyle “mutlaka yemelisiniy”. Fakat yakilmug bir
seyi yemeleri s6z konusu degildir. Dolaysiyla
Mose'nin demek istedigi “mutlaka yemeliydiniz”

seklindedir (Ibn Ezra; Ragi).

19. Aaron ... konustu - Mose sozlerini
Aaron’'un ogullarina yoneltmis olmasina kargin,
onlar cevap vermemiglerdir. Ciinkii bir yandan,
babalarinin mevcut ve yetkili oldugu bir ortamda
konugmak, diger yandan da dgretmenleri Moge
ile tartismaya girmek, saygisizlik olacaktir (Rasi).

[Sertge] — Rasi. [branice Diber fiili. Bu fiilin kul-
lanildig1 yerler, sert konusmay: belirtit. Aaron,
Mose’nin, arta kalan ogullarina ¢ikigmasini,
Elazar ve Itamar icin manevi bir tehlike olarak
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7 «En st diizeyde kutsal oldugu icin [yenebilecegi tek yer olan] kutsal bolgede [kalip,
disart gtkmadigina gore], istelik [Tanri] onu size, [etini yemek suretiyle] Tanri’'min
Huzuru’'nda toplumun giinahin1 ortadan kaldirarak onlar ig¢in onarim saglamaniz
amactyla vermisken, Hatat-korbanin1 neden yemediniz?

18 Madem ki kan1 Kutsal'in icine getirilmedi, onu size [Minha konusunda] emrettigim

sekilde kutsal bolgede yemeniz gerekirdi!”

" Aaron Mose'ye [sertge] konustu:

“Bugiin Tanr’min Huzuru'nda Hatat ve

Ola-korbanlarini [onlar mi1] yaptilar ki?! [Ben yaptim! Dahasi,] Bagima bu gibi [felaketler]
gelmisken, giintin [sabit] Hatat-korbani[nin etini, ben bile] yeseydim, Tanri onaylar

muydi?”

Rabi Tsadok Akoen, burada, Talmudun
temelindeki Sozli Tora tartigmalarinin ilk 6rnegi-
ni gordigimizii soyler. Bu tartigmalarda,
Tora'nin belirli bir kanununun uygulama para-
metrelerinin tanimlanmast igin, Sézlii Tora'nin
geleneksel temellerine dayali prensiplerin
1g1ginda, mantiksal yontemler ve cikarimlara
yer verilir.

16. Hatat-tekesini — Bkz. 9:15 (Baale Tosafot).
Bu sozciigiin tekil kullanilmasi, o giin icinde
yapilan tic Hatat-tekesinden sadece birinin yen-
meyip yakildigini gdstermektedir. Bu, Ros Hodes
vesilesiyle getirilen tekedir (Talmud — Zevahim
101b; Ragi). Zira bu tekenin etini yemenin,
halkin giinahlarini affettirme etkisine sahip ola-
ca@1 sdylenmektedir (s.p.). Bu af, Kutsal Mekan’a
tame halde girme ya da “kutsal” nitelikteki
yiyecekleri tame konumundayken yeme giinaht
(5:2-3 agk.) hakkindadir (Ragbam) ve Ros
Hodes'te getirilen Hatat-korbaninin  temel
gorevi de bu giinahi affettirmektir (krs. Talmud —
Sevuot 2a). Bir onceki pasukta ebedi kanun
geregi Koenler'e ait olan paylardan s¢z edildigine
gore, buradaki Hatat-tekesi de sadece ebedi
kanun geregi Koenler’e ait olan Ros Hodes tekesi
olmalidir (Sforno). Zira getirilen diger iki teke
ebedi degil, sadece o giine mahsus kutsiyete
sahiptirler. Mose'ye gore Koenler bunu da yeme-
lidirler. Fakat Aaron ve ogullari, Kodse Saa
sinifindaki Minha ile ilgili emrin, Kodes Dorot
konumundaki Ros Hodes tekesine uygulanamaya-
cag1 goriigiiyle, onu yemeyip yakmiglardir.

Israrla sordu — Ibranice Daros Daras. Tam
ceviriyle “sorus sordu” ya da “[bilgi] talep edis etti”.
Bu ikili ifade, Moge’nin iki soru sorduguna igaret-
tir: [1] “Diger iki Hatat-tekesini yemisken Ros
Hodes korbanini neden yaktiniz? [2] Madem onu
yaktiniz, diger iki Hatat-tekesini neden yediniz?

Bu davranisiniz geligki icinde degil mi? (Talmud —
Zevahim 101b; Rasi; Gur Arye'nin Torat Koanim
agiklamast).

Bu iki sozciik, Tora'min sdzciik sayist agisindan
tam ortasini igaretler (Talmud — Kidugin 30a).
Daros sozciigii ilk yartya, Darag sdzciigii ise ikin-
ci yariya aittir. Bu, tiim Tora’nin siirekli sorgula-
ma ekseni etrafinda déndigiinii 6gretir. Kigi Tora
dgrenimini highir zaman birakmamali, Tora’nin
daha derin ve daha genis anlamlarint siirekli
aragtirip sorgulamalidir (Degel Mahane Efrayim).

Ciinkii yakilmigt1 — Mose burada Ros Hodes
Hatat-tekesinin neden yakildigini sorgulamak-
tadir. Alternatif olarak pasuk su sekilde de
anlagilabilir “Mose Hatat-tekesini[n akibetini]
wrarla sorgulady ve yakildigmu égrenince...” (Rabi
Arye Kaplan).

Hahamlarimiz gercek yakilis nedeni konusunda
iki farkli goriig sunarlar. Rabi Yeuda ve Rabi
Simon’a gdre bu teke, etine bir tuma kaynag
degdigi igin gegersiz olmus ve bu nedenle
yakilmigti. Rabi Nehemya'ya gore ise neden,
Aaron ve ogullarinin, Kodes Dorot konumundaki
Ros Hodes tekesinin, Onen halindeyken yen-
mesinin  yasak oldugu sonucuna varmis
olmalaridir. Bu sonug dogrultusunda, korbanin eti
yenemeyecegine gore yakilmalidir. p. 19’a kadar
olan geviriler ve agiklamalarin ¢ogu, her iki goriig
icin de dogrudur. p. 19’un cevirisi ile “Kodse Saa
/ Kodse Dorot” ayrimma dayali agiklamalar, Rabi
Nehemya'nin goriigii dogrultusundadir. Rabi
Yeuda ile Rabi Simon'un goriigiine ise yer darlig
ve konunun karmagikligi nedeniyle yer veremi-

yoruz (bkz. Talmud — Zevahim 101a).

Elazar’a ve Itamar’a — Aslhinda Moge’nin keskin
elegtirisi, tiim ibadetin bag sorumlusu konu-
mundaki agabeyi Aaron’a yoneliktir. Fakat ken-
disinden biiyiik olan Aaron’a olan saygisi
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larla ilgili talimat verdigini, herhangi bir mahcu-
biyet ya da utang duymadan hemen kabullen-
migtir. Aaron ve ogullarinin mantik yoluyla
ulastiklart dogru sonugtan hoglanmis ve bundan
mutluluk duymustur (Sforno). Aaron ve
ogullarinin vardiklart sonug dogrudur; Tanti’nin
talimat gercekten o yondedir — fakat Mose, dfke-
si nedeniyle bu detayr unutmustur (Talmud —
Zevahim 101a; Ragi; Mizrahi).

11.

Altin Buzagi olaymnin ardindan, Tanri, Kutsal
Varligi'mi halkin arasinda barindirmayi reddet-
migti. Moge Rabenu ise [halkin yaptigi Tesuva ile
desteklenen] dualari sonucunda bir diizelme elde
etmis ve Miskan, kutsal egyalar, orada hizmet
edenler ve korbanlar sayesinde Sehina'nin halka
inmesini saglamigtt. O kadar ki, halk, Tanr’'nin
Gorkemi’ne tanik olmustu (9:23). Tiim bunlarin
ardindan, Tanri halkin ebedi yasama nail ola-
bilmeleri i¢in iggiidiilerini diizenleyecek 6nlem-
leri vermektedir. Insanlarin yedikleri, onlari
bircok yonden etkiler ve maneviyat da bu konu-
da bir istisna degildir. Bu agidan, halkin manevi-
yatina olumlu katkida bulunacak bir diyet prog-
rami 6ngdriilmistir. Halkin “kutsal olmalart”
istenmektedir (p. 45). Bunun anlami “Tanri'ya
benzemek; Tanri gibi olmak’tur (ayni pasuk).
Buna baglh olarak Tora her tiirlii saflik kuralmi
aktarmak i¢in anlatima uzun bir ara vermektedir.
Bu sayede halk tuma nedeniyle ani 6liimlerle
kargilagmayacaktir (15:31 agk.). Bunlarn icinde
aile saflipr kurallar1 ile yeni nesillerin kutsiyet
cercevesinde olusturulmasi icin temel saglan-
mistir (Sforno). Tora tiim bu konulart Kaserut
kurallariyla agmaktadir.

< Kagerut Kurallar.

Bu Perek’in sonunda (p. 43-45) Tora Kaserut'un
sebebini ¢ok agik ve giiglii terimlerle agiklamak-
tadir: Bu kurallara uymakla, bir Yahudi kendisini
kutsiyet basamaklarinda yukari g¢eker; onlart
ihmal etmekle, sadece ruhunu kirletmekle
kalmaz, kutsiyet konularindaki anlayis yetenegini
de gittikce koreltir. Tipk siirekli olarak yiiksek
ses diizeyinde miizik ve giiriiltiiye maruz kalan bir
kisinin, hafif melodileri duyma ve ince ses

varyasyonlarini fark etme yetenegini yavagga ama
kesin bir sekilde kaybetmesi gibi, ayni sekilde bir
Yahudi'nin Kaser olmayan yiyecekleri yemesi de
onun manevi yeteneklerini koreltir ve kutsiyete
ulagma firsatin1 ondan esirger. En kotiisti, kisinin
bu kaybmi fark etme yetenegini bile ortadan
kaldirit. Bu nedenle Rabi Mose Iserlis (Rama,
Sulhan Aruh — Yore Dea 81:7), kiigiik gocuklarin
bile yasak yiyeceklerden uzak tutulmasi konusun-
da ¢ok dikkatli olunmasi gerektigini, aksi
takdirde bunun gocugun manevi potansiyeline
zarar verebilecegini yazar.

Rasi (p. 2 o.a.) cesitli hayvansal yiyeceklerin
Yahudiler i¢in neden yasak oldugu hakkinda bir
baska sebep gosterir. Kendilerini manevi yagamin
Mutlak  Kaynagi'na kenetlemek, Yahudi
Ulusu’nun manevi misyonudur. Bunun bir sonu-
cu olarak, Yahudiler, Tanrisal Zeka'nin bu amaca
ulagma konusunda 6nemli bir engel olarak
tanimladig1 yiyecekleri yemekten uzak durmakla
yiikiimliiddiir. Rabi Tanhuma'nin Midras'ta verdigi
bir misalde, bir doktor iki hastay: ziyarete gelir.
Bunlardan ilkine “istedigin her seyi yiyebilirsin”
der. Digerine ise kesin ve kisitli bir diyet programi
verir. Kisa bir siire sonra ilk hasta hayata veda
eder, ikincisi ise iyilesir. Doktor, ilk hasta igin
higbir imit olmadigini bu yiizden yemekten hos-
landig1  seyleri ondan esirgemeye gerek
gdrmedigini soyler. Ikinci hasta ise temelde
sagliklidir; sadece tam sagligina ulagabilmesi igin
bir diyet programi uygulamasi gereklidir. Ayni sey
Yahudiler igin de gegerlidir. Tanri Yahudiler'e
manevi yasam i¢in 6zel bir potansiyel sagladigi
icin, onlara bu yondeki gelisimi saglayacak bir
diyet programi da belirlemistir.

Bircok kisinin, Kaserut kurallarini “o dénemlerde
hijyen ¢ok kuvvetli olmadig1 igin bu gibi énlem-
lere gerek vardi” gibi ilk bakista mantikli goriinen
fakat temelde tamamen anlamsiz bir nedenle
aciklama cabalartyla karsilagiriz. Oysa  Sefer
Ahinuh’un igaret ettigi iizere, bu yiyeceklerin
neden oldugu zarar higbir sekilde fiziksel degildir.
Bu diyeti uygulamanin fiziksel acidan olumlu yan
etkileri de oldugu dogru olmasina kargm, temel
nedenin bu oldugu sdylenemez. Kaser olmayan
yiyecekleri yemenin neden oldugu gergek etki,
ruhun yiiksek diizeyli degerlerine giden yolun,

20-1
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Mose duydu ve onaylad:.
11 [33. Kaserut Kurallar]
! Tanri, Mose’ye ve Aaron’a konustu ve onlara [soyle] dedi:
gormiistiir. Zira Tanr’'nin Yargi Niteligi'nin etkili ~ “Bagima gelen felaket nedeniyle Onen

oldugu bir zamandir ve Moge’nin onlar1 suglar-
casina konugmasi, Tanrisal gazabin onlara da
yonelmesine yol agabilecektir. Aaron, kalan
ogullarin1 da kaybetme endisesiyle yiiksek sesle
Mose’ye hemen cevap vermektedir (Or Ahayim).

[Onlar m1] Yaptilar ki?! — Aaron’un cevabin-
dan, Mose’nin burada agiklanmayan bagka bir
sorusunu yamutladigi anlagilmaktadi. Once de
belirtildigi gibi bir Koen, Onen iken kutsal ibadet
gdrevini yaparsa, bu ibadet gegersizdir ve yapilan
korban da yakilmalidir. Moge iste bu olasiligt sor-
mugtur: “Acaba Onen halinizle korban iglemleri
yaptiginiz icin mi korban1 yemeyip yaktiniz?”

Aslinda tiim korban islemleri Nadav ve Aviu'nun
olimiinden 6nce tamamlanmugtir; bu yiizden
Koenler'in korban iglemlerini Onen iken yapmug
olmalari s6z konusu olamaz. Fakat Mose, o
giiniin kutsiyeti ve yogunlugu nedeniyle her seyi
gdrememis olmasinin miimkiin oldugundan yola
gikarak soyle demistir: “Aklima bir de gu olasilik
geliyor: Bu korbanin kan iglemleri bir gekilde
atland1 da, Nadav ve Aviu ¢6lditkten sonra siz
bunu tamamladiniz. Sonra da bu iglemleri Onen
olarak yaptiginiz igin korbanin gegersiz hale
geldigini fark ederek, etini yemek yerine yaktiniz.
Bu senaryo dogru mu?”

Fakat Aaron, Mose'nin bu endisesini hemen
silmektedir: “Bugiiniin korban iglemlerini yapma
sorumlulugunun onlara degil, bana ait oldugunu
hepimiz biliyoruz. Dolayisiyla eger bir atlama soz
konusu olsaydi ibadeti tamamlama isini onlar
degil, ben yapmis olurdum. Ve bir Koen Gadol,
Onen oldugu zaman bile ibadeti gergeklestirebilir.
Yani boyle bir hata olmug olsaydi bile, korban
gegersiz olmaz, yakmaya gerek kalmazdi. Kisacast
gercek sebep, aklina gelenlerin hicbiri degil”
(Rasi; Ramban; Mizrahi).

Basima bu gibi [felaketler] gelmisken -
“[Felaketler]” eklemesi, Saadya Gaon'un acikla-
mast dogrultusunda yapilmistir. Bahsedilen
felaket, Nadav ve Aviu'nun ani oliimleridir.
Aaron, Mose'nin neden bu sekilde davrandiklari
konusundaki olasilik degerlendirmelerini tek tek
cevapladiktan sonra, asil sebebi agiklamaktadir:

halindeyken, korbanin etini yeseydim, Tanri
onaylar mrydi?” (bkz. asagidaki aciklamalar).

Giiniin [sabit] Hatat-korban1 — Yani Ros Hodes
vesilesiyle getirilen Hatat-tekesi (Sforno; Or
Ahayim).

[Ben bile] Yeseydim, Tanri onaylar miydi? —
“Bir Koen Gadol olarak, Onen konumundayken
bile korban islemlerini yapabiliyor olmam, kor-
banin etini de yiyebilecegim anlamina gelmiyor.
Sen bize Minha’y1 yememizi sdyledin. Tanr istis-
nai bir talimat verdigi icin, biz de Onen olmamiza
kargin yedik. Minha’mn “En Ust Diizeyde Kutsal”
olmasindan yola ¢ikarak, iki Hatat-korbaninin —
acilig vesilesiyle getirilen teke ile Nahgon'un
getirdigi tekenin — etini de yedik. Ciinkii tipki
Minha gibi, bunlar da Kodse Saa sinifinda; yani
sadece bu giine 6zel korbanlar. Ros Hodes vesile-
siyle getirilen Hatat-tekesini ise yemedik ve yak-
tik; ¢linkii 0 Kodes Dorot — bu giine baglt olmak-
sizin her nesilde her ay baginda getirilen bir kor-
ban. Tanr1, Onen bir Koen'in bu 6zel giinde korban
etini yiyebilecegini sdylediyse, bu sadece Kodse
Saa sinifindakiler igin gegerli olmali. Emrin daha
tist diizey kutsiyete sahip olan Kodse Dorot igin de
gegerli oldugunu styleyemezsin ki! Bu durumda,
normal birer Koen olan Elazar ve Itamar bir yana,
Koen Gadol olmama kargin ben bile yemis olsay-
dim, Tanr1 onaylar miydi?”

Pasugun alternatif bir cevirisi soyledir: “[Neden
ogullarima éfkeleniyorsun? Sen de biliyorsun ki]
Bugiin [ogullarum, bana yardimci olmak suretiyle
(9:8, 9:12, 9:15)] Tanri'min Huguru'nda Hatat ve
Ola-korbanlarmu gerceklestirdiler. Bu yiiksek konu-
ma ulasmamn verdigi mutlulugun zirvesindeyken]
bagimuza boyle [felaketler] geldi. [Mutlulugumuzun
bu denli carpict bicimde bozuldugu] bugiin, Hatat-
korbann yeseydim, Tanr'min Géziinde dogru olur
muydu?” (Ragbam; krg. Rabi Arye Kaplan).

20. Mose duydu ve onayladi — Moge, Aaron'un
bu mantiksal yaklagimini duydugu anda, onun
hakli oldugunu anlamistir. Biiyiikliiginin 6zii
olan al¢akgdniilliigiiniin bir 6rnegi olarak, Moge
kendi goriigiinii savunmaya tegebbiis etmemistir.
Aksine, Tanri’'nin ona sadece o giine 6zel korban-
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Toranin 613 mitsvasindan biridir. Mitsvat Ase
No. 68. Kontrol konusundaki benzer uyarilar
11:47 ve 20:25’te de yapilmaktadir (Sefer
Ahinuh).

Canlilar — Ibranice Haya. Bu sozciik “Hayim —
Hayat/Yasam” kelimesiyle baglantilidir (Rasi).
Tora bu sozciigii kullanmayip “tiim hayvanlardan,
yiyebilecekleriniz sunlard” diyebilirdi. Fakat konu
hakkinda gereksiz olmasina kargin, Tora,
mitsvalarinin yagam-veren niteligini 6n plana
cikarmak icin bu sdzciige yer vermistir (Mizrahi;
Sifte Hahamim).

2. Konugun - Fiil cogul ¢cekime sahiptir. Bu kul-
lanim, burada verilen talimatlar Bene-Yisrael’e
aktarma onurunun, hem Mosge’ye hem de onun
emri ilk ogrettigi kesim olan Koenler'e ait
oldugunu gostermektedi. Once de belirtildigi
gibi, Koenler, Nadav ve Aviu'nun oliimiinii ses-
sizce kabullendikleri icin bu sekilde odiil-
lendirilmiglerdir (Ragi). Bir goriige gére bu sadece
Aaron icin dogrudur. Elazar ve Itamar ise,
Moge’nin bir 6nceki paragrafin sonundaki sert
cikigina cevap verebilecek iken, duyduklari sayg

sebebiyle  sessiz  kaldiklar1  i¢in  &diil-
lendirilmiglerdir (Meam Loez).
Hayvanlardan ... canlilar — “Hayvan” olarak

gevirdigimiz sozciik Beema, “canli” seklinde
cevrilen ise Haya'dir. Bu pasukta ve bagka birgok
yerde bu iki sozciik genel olarak hayvanlart
tanimlamakta kullanilir ve birbirinin yerini ala-
bilir (Torat Koanim; Rasi). Genelde ise Haya
sozcligli yabani hayvanlari, Beema ise ciftlik
hayvanlarini tanmlar (Malbim).

«2 Yenmesi yasak olan ve olmayan kara
hayvanlari.

3. Hayvanlar i¢inde — Onceki pasuk konunun
hayvanlar oldugunu zaten agikladigma gére bu
ifade fazladir; dolayisiyla Sozlii Tora ile bilinen
belirli bir kuralin Tora'daki dayanagini olugtur-
maktadir. S6z konusu kanun, gerektigi gibi
kesilmig bir [Kaser] disi hayvanin karninda
(“hayvanin icinde”) bulunan gelismis bir ceninin

de yenebilecegi tizerinedir (Torat Koanim; Talmud
— Hulin 69a; Rasi). Yani bu cenin Schita ile
Slmedigi igin yasak oldugu seklinde bir endiseye
yer yoktur (Mizrahi; Sifte Hahamim).

[Ayagin 6n kismumi biitiiniiyle kaplayan ...]
Toynaga sahip — Ya da “gercek toynaga sahip”
(Rabi Arye Kaplan; Saadya Gaon; Ibn Ezra; Ibn
Canah; Ralbag). Ibranice Mafreset Parsa.
Hayvanin ayagmin 6n kismi sanki bir terlikmig
gibi tamamen bu toynakla kapli olmalidir
(Ragbam). Ornegin bir boga ya da kuzunun
ayagmin 6n tarafi bdyle bir toynakla kaphdir.
[Aslinda bunu en iyi 6rnekleyen hayvan bir at ya
da egektir. Zira onlarin toynagi ayagin 6n tarafini
tamamen kaplar. Fakat toynakla ilgili tek
gereklilik bu olmadigi, toynagin aymi zamanda
ikiye ayrik halde olmasi gerektigi igin (s.a.), bu
ikisi Kager degildir.]

[Cift] Toynak [halinde] tamamen ayrik — bn
Ezra. Ibranice Sosaat Sesa Perasot. Bazi hayvan-
larin toynaklart ayrik olmasina kargin bu ayrilik
sadece {ist [ya da 6n] taraftadir; alt [ya da arka]
tarafta ise toynak tek parga halindedir. Bu
durumda hayvan Kaser degildir. Ornegin devenin
toynag1 yari-ayriktit. Kaser olmasi igin ise toy-
nagin istte ve altta [ya da en 6nde ve toynagin
baglangicinda] da tamamen ayrik olmasi gerekir
(Targum Onkelos; Ragi; Radak, Serasim). Ragi'ye
gore Mafreset Parsa (6.a.), “ayrik toynaga sahip”,
Sosaat Sesa Perasot ise “bu ayriklik yarim degil,
iistte ve tabanda tam olan” anlamindadir.

Gevig getirenler — Ibranice Maale Gera.
Bunlardan Gera, “Garar — Cekmek” sdzciigiiniin
pasif hali olan “Nigrar — Cekilen/Belirli bir etkiyle
akan” kelimesine baghdir. Bu durumda anlam
“kusmuk yiikselten” seklindedir. Midesinde ya da
depo gorevi géren bir organinda bulunan yiyecegi
tekrar kusup agza getiren ve daha ince ogiitiip
yutan hayvanlardan bahsedilmektedir (Rasi; bkz.
p. 6 ack.). Ibn Ezra'ya gore sozciik “Garon —
Gutlak” sozciigiine baghdir ve ifadenin anlami
“[yediklerini] girtlagina geri getirenler” seklindedir.
Onkelos’un ¢evirisi Pigra, “¢oziillmek/¢oziinmek”
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11:2-3

2 “Bene-Yisrael'e konusun ve [soyle] deyin: Yeryiiziindeki tiim hayvanlardan,

yiyebileceginiz canlilar sunlardir:

3 “Hayvanlar icinde, [ayagin ¢n kismini biitiiniiyle kaplayip, cift] toynak [halinde]
tamamen ayrik olan bir toynaga sahip olan ve gevis getirenlerin her biri — onu yiyebilirsiniz.

manevi yetenekleri kisitlayan engellerle kapan-
mastyla gerceklesir. Nitekim 6nce de belirtildigi
tizere, Tora da bu kurallarin nedenini fiziksel
degil manevi nedenlerle agiklamakta, bu
yiyeceklerin insanin canini tame yaptigini vurgu-
lamaktadir. Cesitli vesilelerle belirtildigi sekilde,
“tame” sozciigii “kirli"den ¢ok, “Atum — Tamamen
Kapalt” sozciigiiyle bagh olarak, belirli bir seye
ulagmayr imkansiz kilan bir engelin varligini
isaret eder. Nitekim p. 43’teki “Venitmetem —
Tame Olursunuy” s6zciigii, normalde bir Alef
harfi ile yazilmasi gerekirken, bu harf olmaksizin
yazilmigtir ve bu haliyle “Venitamtem -
Tikanacaksmuz” [=“manevi agidan duyarsiz hale
geleceksiniz”’] seklinde de okunabilir. Kisacasi,
Kaserut konusunda, bu kurallara uymamak, en
iist diizey amac olan kutsiyete ulagma konusunda
engel teskil eder, duyarsizliga neden olur. Ve bu
kuskusuz, Tora’nin ¢ok dnemli temel kurallarin-
dan bazilarinin ihlalinin ve saf, temiz ruhun kir-
letilmesinin yaninda, ¢ok o6nemli firsatlarin
kacirilmast anlamina da gelir.

Ote yandan, tipki uzun yillar sigara icmis ve
cigetleri rahatsiz olmug bir kiginin, sigaray1 birak-
masini takip eden sadece birkag giin iginde bile,
kendini 6nceden hayal edemeyecegi kadar iyi
hissetmesi gibi, Kaserut kurallarma uymaya yeni
baglayan bir kisi de, dnceden anlamadigi, hatta
“sagma” diye niteledigi bircok Tora bilgisi ve
kuralini, farkli bir bakigla degerlendirme
yetenegini fark ettiginde hayret iginde kalacaktir.
Kaserut iste bu kadar biiyiik bir fark yaratabilecek
glice sahiptir.

1. Tanri ... konustu — Burada ve bundan son-
raki birkag boliimde verilen kurallar nedeniyle
kesilen anlatim 16:1’le devam edecektir.

Mose’ye ve Aaron’a — Mose'ye dogrudan konus-
tu ve Mose, duyduklarini Aaron’a da aktardi
(Rasi; bkz. 10:8 agk.). Bir 6nceki hitap sadece
Aaron’a yonelik oldugu icin, simdi her ikisine de
seslenilmektedir (Ragbam).

Bu boliimde verilen kurallar hem Koen olanlar
hem de olmayanlar icin gegerlidit. Yine de bu
kurallarin Koenler igin 6nemi nispeten daha
fazladir; ¢iinkii Koenler, siklikla Bet-Amikdas’a

gelmek ve “kutsal” nitelikli yiyecekleri yemek
durumunda olduklarindan, tame olmama
konusunda her zaman dikkatli olmakla yiikiim-
lidiirler. Herhangi bir korban getirildiginde de
bunun iglemlerini Koenler yapacaklardir. Dahast
Koenler’in “kutsal olanla alelade olan arasinda,
tame olanla saf olan arasmda ayrim yapmalar”
gerektigi i¢in (10:10), bu kurallarin Koenler igin
onemi daha fazladir. Ne de olsa neyin dogru
neyin yanli, neyin yasak neyin degil, neyin tame
neyin saf oldugu konusunda 6gretmenlik yapacak
otorite, Koenler'dir. Bu nedenle Aaron [ve
ogullart (s.a.)] ozel olarak gorevlendirilmiglerdir

(Ramban; krs. Ibn Ezra).

Onlara [sdyle] dedi — Ibranice Lemor Aleem.
Genel olarak Tanri’'nin Moge’ye sozlerinin klasik
agiliy climlelerinin sonunda goriilen Lemor
sozcligi “[Soyle] Soyleyerek” seklinde cevrilse de,
bu stzciik ayni zamanda “Séylemek icin” anlami
tasit. Dolayisiyla Tanri’'nin Mose’ye  sdyledigi
emirlerin hepsi icin Lemor szciigiiniin kullanil-
mas1, Mose'nin bu sdzleri bagkalarina — ¢ogun-
lukla Bene-Yisrael'e — aktarmasi gerektigi
anlamima gelir. Burada ise ikinci pasukta “Bene-
Yisrael'e konusun” ifadesi zaten kullanilmaktadir.
Dolayistyla aktarmanin hedefi Bene-Yisrael ola-
maz. Bu durumda tek secenek Elazar ve Ita-
mar’dir. Buna gore, Moge ve Aaron, aldiklar ta-
limatlar1 Elazar ve Itamar’a da aktaracaklar ve bu
emirlerin Bene-Yisrael'e 6gretilmesi sorumlulugu,
dordiine de esit oranda ait olacaktir. Bu, siradaki
pasukta gecen c¢ogul “konusun” hitabindan
anlagilmaktadir. S6z konusu esitligin nedeni,
Nadav ve Aviunun agir kaybini hepsinin ayni
sessizlikle kabullenmis olmasidir. Bu nedenle
odiilleri de, bu agsamada egit yetki sahibi olma
seklinde gelmigtir (Torat Koanim; Rasi).

Yeryiiziindeki — Karalardaki. Dolayisiyla burada
verilen isaretler sadece kara hayvanlar igin
gegerlidir; denizdekiler bunun digindadir (Torat
Koanim; Ramban).

Tiim hayvanlardan — Bkz. Devarim 14:3-21.

Yiyebileceginiz canlilar sunlardir — Dolayisiyla
bir kara hayvanini yemek istiyorsak, oncelikle
onun, gerekli isaretlere sahip olup olmadiginin
kontrol edilmesi gerekir. Bu kontrol gerekliligi,
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Kaser olmayip da kaslarinda bu 6zellige sahip
bagka bir hayvan yoktur (Talmud — Hulin Perek 3;
Sulhan Aruh — Yore Dea 79; Meam Loez). Tiim
bunlar, Sézlii ve Yazili Tora'nin ne denli giiclii
temellere dayandiginin kanitlarindan sadece
bazilaridir.

Kagser olmayan bir disi, her iki isareti de tagtyan
bir yavru dogurdugu takdirde, bu yavru Kaser
degildir. Ciinkii genel bir prensibe gore, “Kaser
olmayan bir hayvandan ¢ikan higbir sey Kager
degildir” (bkz. p. 16 ack.) [6rnegin, Kaser
olmayan bir hayvanin yumurtast da Kaser
degildir]. Bunun aksi de dogrudur. Kager olan bir
hayvanin dogurdugu yavruda anomali nedeniyle
Kaserut igaretleri yoksa bile, yavru Kager’dir. Bu
kurallar, sadece doguma sahit olundugu takdirde
gecerlidir. Fakat eper hayvani hamileyken
gordiiysek, daha sonra yaninda emzirdigi bir
yavru gordiigiimiizde, bu kural uygulanamaz,
clinkii bu yavru pekala bagka bir hayvana ait de
olabilir (Yad — Maahalot Asurot 1; Sulhan Aruh —
Yore Dea 79; Meam Loez).

=< Tek Isaretin Sembolizmi

Keli Yakar, egitsel bir bakigla, Tora'nin tek isaret
nedeniyle Kaser olmayan hayvanlar listelerken
oncelikle, hayvanda “mevcut” isareti sdyledigine
dikkat ¢eker. Oysa Tora pekala sadece olmayan
isareti vurgulayip “bu yiizden Kaser degildir” de
diyebilirdi. Buradan, tek bir Kaserut isaretine
sahip olmanin, hig isaret sahibi olmamaktan bile
daha olumsuz bir zellik oldugu sonucu gikartila-
bilir. Bu tek isarete sahip olma durumu, ikiyiizlii
insanlar1 simgeler. Bu kigiler, olumsuz yanlarini
etkisiz kilmak icin ugrasacaklarina, hep sahip
olduklart olumlu yanlart én plana c¢ikarmaya
gayret ederek olumsuzluklarini ortbas etmeyi
amaglarlar. Iste Tora’min “Kager degil” seklinde
damgaladigr 6zellik, bu ikiyiizliiliktiir.

Belki de, Tora’da doért hayvan listelenmesine
kargin, aralarinda en olumsuz gagrisim yapan
hayvanin domuz olmasinin nedeni de budur.

Kaserut igin gerekli iki isaretten biri — yarik toy-
nak — distan fark edilebilir, ama digeri — gevig
getirmek — digtan hemen goriinen bir &zellik
degildir. Bir hayvanin gevis getirip getirmedigi ilk
bakigta goriilemez, en azindan bir siire beklendik-
ten sonra anlagilit. Yarik toynak ise her an fark
edilebilecek bir 6zelliktir. Listedeki diger ii¢ hay-
vanin mevcut isareti, gevis getirmektir. Domuzun
mevcut igareti ise yartk toynakli olmasidir.
Boylece domuz sanki ayaklarini gésterip “Ben
Kaserim” der gibidir. Oysa ilk bakigta goriilmeyen
isaretten yoksundur ve bu, ikiyiizliligin en
kuvvetli simgesidir.

[Tanimlanan tiirde] Toynag: yoktur — Bkz. p. 3
ack. Devenin toynaklari o kadar kigiiktir ki,
daha ¢ok pengeyi andirir ve takviyeli tabanlari
agirhgin biiyiik boliimiinii destekler. Baz1 otorite-
ler, “toynak” sdzciigiiniin bu takviyeli tabani
tanimladigi goriisiiyle bu ifadeyi “yarik toynag
yoktur” seklinde gevirir (Rasi).

Tamedir — Bu sozciik, kullanildigi baglama baglh
olarak iki farkli anlama gelebilir. Genel olarak, bu
sozciik kutsiyetle ilgili bazi kisitlamalar1 gerek-
tiren bir konumu tanimlar. Tame bir kisi bu ko-
numdan kurtulabilmek igin bazi iglemlerden
gegtigi icin bazilart bu sdzciigii “manevi olarak
kirli” gibi bir geviriyle karsilarlar. Yine de, olum-
suz anlamina karsin, “tame” sdzctigii kotii bir
anlam tagimaz. Tora’nin tanimladigi bazi tuma
kaynaklar1 vardir. Perasanin ilerleyen bolim-
lerinde bunlardan bazilari agiklanmaktadir. Bir
insan, duruma goére bu kaynaklardan biriyle
temas ettigi veya onu tasidig1 [ya da sdz konusu
kaynak bir insan cesediyse, onunla ayni cati
altinda oldugu] zaman “tame” konumuna girer ve
kutsiyetle ilgili bazi uygulamalardan uzak durmak
zorundadir. Ornegin arinmadigi siirece Bet-
Amikdas’a giremez, “kutsal” nitelikli yiyecekleri
yiyemez. Bunu yaptigi takdirde agir bir ihlalde
bulunmus olur. Yine de tame olmak, baglt bagina
bir su¢ degildir. Sadece Koenler igin bir 6liiyle
ayni cati altunda bulunmamalari veya temas
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11:4

 “Ancak gevig getiren ya da toynak sahibi olanlar i¢inde sunlari yiyemezsiniz: “Deve;
clinkii gevis getirmesine kargin [tanimlanan tiirde] toynag: yoktur — o sizin i¢in tamedir.

anlamindadir ve agza geri gelen yiyecegin tekrar
¢ignenip (gevig) ogiitiilerek yumugamasi ve
¢oziinmesinden bahsedilmektedir.

Bir hayvanin Kager olabilmesi icin verilen iki
isaretten her ikisine de sahip olmasi gerekir.
Siradaki pasuklarda da goriilecegi tizere bunlar-
dan bir tanesi yeterli degildir.

Onu yiyebilirsiniz — “Sadece onu yiyebilirsiniz ve
tame bir hayvani yiyemezsiniz”. Fakat p. 4’te bu
zaten acikca yasaklanmakta degil midir? Bu vur-
guya ne gerek vardir? Tora bir yandan burada
[olumlu ¢ekime sahip bir fiille] sadece Kagser hay-
vanlarin yenebilecegini sdyleyip, diger yandan
[olumsuz cekimli bir fiille] Kager olmayan hay-
vanlarin yenmesini yasaklayarak, buna aykiri
davranan kiginin, biri “yap”, digeri de “yapma”
seklinde olan iki emri birden ¢ignemis olacagi
mesajint vermektedir (Torat Koanim; Talmud —
Zevahim 34a; Rasi; Beer Yitshak; krs. Talmud —
Hulin 66b).

4. Ancak ... sunlar1 yiyemezsiniz — Siradaki
dort pasuk, Kaserut igin gerekli olan iki isaretten
sadece birine sahip olan hayvanlan listeler ve
bunlarin yasak oldugunu vurgular. Fakat Tora iki
isarete de sahip olmayan hayvanlar igin “yiye-
mezsiniz” geklinde bir emir vermemektedir.
Ancak buna gerek yoktur; zira bu mantigin bir
geregidir. Gerekli isaretlerden birine sahip olan
bir hayvanin yenmesi bile yasak olduguna gore,
hi¢ isarete sahip olmayan hayvan da elbette
yasak olmalidir (Torat Koanim; Rasi).

Kaser olmayan hayvanlari yeme yasagi, Tora’nin
613 emrinden biridir. Mitsvat Lo Taase No. 86
(Sefer Ahinuh).

Bu dort pasuk, Toranin sadece ve sadece Tanri
tarafindan verilmis olabilecegine dair kanitlardan
biridir. Zira Tora acik bir sekilde, dért hayvandan
bahsetmekte ve “sadece bunlarin” iki igaretten
yalniz birine sahip oldugunu vurgulamaktadir.
Bagka bir deyigle bu doért tiir hayvanin diginda,
diinyadaki diger tiim hayvanlarda bu iki isaretin
ya ikisi de vardir, ya da ikisi de yoktur. Ve bunu
herhangi bir cekince olmadan kitaba kaydetmek,
bir insanin yapabilecegi bir sey degildir. Tora'nin
verilmig oldugu 2448 yilindan bu yana, bu dort

hayvan diginda, isaretlerden sadece birine sahip
olan bagka hicbir hayvan kesfedilmemistir.
Talmud’un dedigi gibi “Diinyasi’na tamamen
Hakim Olan [Tanri], tek isarete sahip olan bagka
hayvanlarin olmadigini bilir. Bu nedenle [Tora]
her biri igin ‘O sizin icin tamedir’ vurgusunu yap-
maktadir” (krs. Talmud — Hulin 59a). Benzer se-
kilde bu pasugun ilk sdzciigii “Ah — Ancak”, sinir-
layict bir kelimedir ve “yalniz ve yalmiz bu hay-
vanlarda tek isaret vardir” anlamint tagir. Dahas,
Tora basitge “iki isaretten sadece birine sahip
olan hayvan Kager degildir” diyebilir, bu dért hay-
vana dort pasuk ayirmasina gerek olmazdi. Fakat
Tora bu listeyi o6zellikle vermekle, Tanri'nin,
Kendi Uriinii olan doga tizerindeki kayitsiz sartsiz
hakimiyetini vurgulamaktadir. Bu nedenle hig
bilmedigi bir diyarda dolagirken, hi¢ tanimadigi
ama toynaklart burada tanimlanan gekle uygun
olan bir hayvan goren kisi, bu hayvanin domuz
ailesine ait olmadigindan emin oldugu siirece,
onun gevis getirip getirmedigini gérmek icin bek-
lemesine gerek yoktur. O hayvanin Kager bir tiir
oldugundan emin olabilir; bir Sohetse ve uygun
bigagi varsa onu kesip yiyebilir. Domuz tiirlerinin
hepsini tanimiyorsa bile, hayvanin boynuzu
varsa, 0 hayvan yenebilir; ciinki higbir domuz
tiiriiniin boynuzu yoktur.

Sozli Tora ile bilinen bagka ozel igaretler de
vardir. Ornegin, gevig getiren tiim hayvanlarin
tist genesinde digleri vardir, ama kopek digleri
yoktur. Dolayistyla bir hayvanin toynaklar1 zarar
gdrmiigse ve o yonden bir sey anlagilmiyorsa,
gevis getirmesini beklemeden {ist cenesine bakip
bu ozelliklere sahip olup olmadigina bakilarak
karar verilebilit. Bu isaret geng develer igin
gegerli degildir. Bir bagka igaret ise Kager olan
tim hayvanlarda, anus bélgesini gevreleyen
kaslarin enine ya da boyuna yirtilabilmesidir.
Yirtilamiyorsa, hayvan Kagser degildir. Bu yiizden,
eger bir hayvanin hem ayaklar1 hem de ¢enesi
zarar gérmiigse ve Tora’nin verdigi isaretler belir-
lenemiyorsa, hayvan Sehita ile kesildikten sonra
bu kaslarin durumuna goére karar verilebilir. Bu
konuda tek istisna, Ibranice Arod adi verilen
yabani egektir — ki bu hayvanin sz konusu
kaslart belirtildigi sekilde yirtilabilmesine kargin,
hayvan Kager degildir. Fakat bu hayvan diginda
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bir insan cesedi ile temas ya da ayn1 cat1 altinda
olmama konusundadir (21:1). Koen olmayan bir
Yahudi ise boyle bir yasakla bagli degildir ve bu,
en (st diizeyde tuma kaynagi olan insan cesedi
icin bile gecerliyse, daha diisiik diizeydeki tuma
kaynagi olan hayvan cesetleri icin de elbette
gegerlidir. Yine de bu, sadece “Koen olmayan bir
Yahudi’nin tame olma yasag ile smirli olmadigt”
anlammna gelir. Ote yandan bir hayvan cesedi ile
temas, her ne kadar Lo Taase bir emir degilse de,
bir Yahudi'yi tame yapar (Ramban) ve bu halde
ne Bet-Amikdas’a girebilir, ne de “kutsal” nitelik-
li yiyecekleri yiyebilir (bkz. 5:2-3 ack.; 7:20;
Bamidbar 19:20). Dolayisiyla boyle bir Yahudi,
Bet-Amikdas’a gelmesini gerektiren dénemlerde,
her tiirlii tuma kaynagindan oldugu gibi, bu hay-
vanlarin lesinden de uzak durmalidir. Bahsedilen
dénemler, “Salog Regalim — U¢ Bayram”, yani
Pesah, Savuot ve Sukot zamanlandir — ki bu
zamanlarda her erkek Yahudi, Bet-Amikdas'a
gelip Tanr’'nin  Huzuru'nda “gdriinmek”le
yiktmlidir (Semot 23:17 ve 34:23). Pasuk, iste
bu zamanlarda, bu hayvanlarin leglerine
dokunulmamasi1 uyarisinda  bulunmaktadir
(Talmud — Ros Asana 16b; Ragi; Mizrahi; Sifte
Hahamim). Rambam’a goére bu yasak boyle
doénemlerde kadinlar1 da baglar, ¢iinkii “kutsal”
nitelikli korban etlerini yiyebilmek icin tame
olmamalan gerekir (Yad — Tumat Ohelin 16:10).
Dolayistyla sz konusu dénemlerde halkin armn-
ma siirecinden ge¢mesi gerekir (Ragbam); ¢iinkii
normal zamanda kendilerini tame yapan bir kay-
nakla temas etmis olmalari g¢ok biiylik bir
olasiliktir.

[Ciinkii] Sizin igin tamedirler — Bagka bir dey-
igle, “ona dokunup da tame olmamaniz diye bir

sey miimkiin degil. Dokunursaniz mutlaka tame
olursunuz. Bu nedenle boéyle bir durumla
karsilagtiginiz takdirde, eger Bet-Amikdas'a gire-
cekseniz ya da kutsal nitelikli yiyecekleri yiyecek-
seniz, dncelikle arinma siirecinden gegmeyi unut-
mamalisiniz” (Ramban).

«2 Yenmesi yasak olan ve olmayan deniz
hayvanlar1.

9. Bu [6zelliklere sahip olanlar1] yiyebilirsiniz
— Bir kisi, bir su canlisin1 yemek istiyorsa, dnce-
likle onun burada verilen isaretlere sahip olup
olmadigini kontrol etmek gerekir. Bu, Tora’nin
613 emrinden biridir. Mitsvat Ase No. 69 (Sefer
Ahinuh).

Denizlerde ya da irmaklarda — Tuzlu ya da tath
sularda (Midras Agadol; Ralbag).

Yiizgeg ve pula sahip — Tek bir yiizgeg ve tek bir
pul bile yeterlidir (Torat Koanim). Sozlii gelenege
gore, pulu olan bir baligin mutlaka yiizgeci de
vardir. Fakat yiizgeci olup da pulu olmayan balik-
lar vardir (Talmud — Hulin 66b). Dolayisiyla bir
baligin pullart varsa, yiizgeci hi¢ gériinmiiyorsa
bile o balik Kaser'dir; ama aksi dogru degildir
(Meam Loez). Bu da Sozlii gelenegin ne kadar
giiclii ve Tanrsal temellere dayandigini gdsteren
bir kanittir. Zira eger bu bilgi Tanr’dan kay-
naklanmamig olsa, hangi insanoglu “pulu olanin
mutlaka yiizgeci de vardir” diyecek kadar riske
girebilir?

Bu ayni zamanda akla gelen “madem ki pulu
olanin yiizgeci de mutlaka vardir, yleyse Tora
neden iki igaret vermigtir!” sorusunun da
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11:5-9

5 “Yaban faresi; clinkii gevis getirmesine kargin [tanimlanan tiirde] toynagi yoktur — o

o 6
sizin icin tamedir.
yoktur — o sizin icin tamedir.

“Tavsan; ciinkii gevis getirmesine kargin [tanimlanan tiirde] toynag

! “Domuz; c¢iinkii [ayagin 6n kismmi tamamen kaplayip, cift] toynak [halinde]
tamamen ayrik olan bir toynaga sahip olmasina kargin gevis getirmez — o sizin icin tamedir.

8 “[

Bu hayvanlarin] Etlerinden yiyemezsiniz. [Saf olmanizi gerektiren zamanlarda,

onlarin] Leglerine dokunamazsiniz; [¢iinki] sizin i¢in tamedirler.
? “Sudaki her seyden [sadece] bu [6zelliklere sahip olanlari] yiyebilirsiniz: Denizlerde
ya da irmaklarda, suda yiizge¢ ve pula sahip olan her [canli] — onlar1 yiyebilirsiniz.

etmemeleri konusunda bir yasaklama vardir. Bu,
tame sozciigiiniin ilk ve genel kullanmudir.

Bazi zamanlarda ise — 6rnegin bu boliimde —
“tame” sdzciigii dzellikle yasak yiyecekleri tanim-
lama amaciyla kullanilmaktadir. Dolayistyla bu
bolimde Tora bir hayvanin “tame” oldugunu
soylediginde, bunun, yukarida belirtilen genel
anlamla ilgisi yoktur. Zira isin gercegi, canl olan
hichir hayvan “tame” olamaz. Ornegin, yenmesi
yasak oldugu i¢in bu ikinci anlama goére “tame”
olan bir at, iizerinde bir insan cesedi tagisa bile,
genel anlamla “tame” degildir.

Kisacast burada bir hayvanin “tame” oldugu
soylendiginde, anlam “yenmesi yasak”; “kaser
degil” seklindedir. Perek’in sonlarinda kullanilan
ornegin “tame olanlar ... tame kalacakar” (p. 31)
ifadeleri ise, “tame”nin genel anlamindadir.

5. Yaban faresi — Websters Online Dictionary
(Ingilizce: Hyrax). Ibranice Safan. Bilimsel ad
Hyrax syriacus ya da Provcavia capens syrica’dir.
Yunanca'da chiorogryllios (Septuaginta),
Arapga’da ise tafan olarak adlandirilit. Bu,
dagsicanma benzeyen, yaklagtk 50cm. boyunda
Negev daglarinda yagayan kiigiik bir memelidir.
Az da olsa benzestigi tavgan ya da yabani tavsan-
dan farkli olarak kulaklari kisadir. Esnek, kuyruk-
suz bir gdvde ve yumusak tabanlara sahip kisa
ayaklart vardir. Kaya oyuklarinda (Teilim 30:26)
ve kiiciik gruplar halinde yasar (Migle 30:26).
Gevis getirenlerinkine benzer bir genesi oldugun-

dan, “gevis getirdigi” sdylenmektedir.

Saadya Gaon bu stzciigii Arapca’ya wabr olarak
gevirit. Bu, yaban faresi ya da kaya porsugunu
ifade eder (Malbim). Bagka kaynaklar ise bunu
“kir faresi” ya da “ada tavsan1” olarak gevirirler.

6. Tavsan — Ya da yabani tavsan. Ikisi ayni aileye
mensuptur. Ibranice Arnevet. Yunanca'da dasy-

pous, tam anlamyla “killi ayak”, ama Latince'ye
lepus — “yabani tavsan” olarak cevrilmistir
(Vulgate). Bu, tiiyleri degerli olan (Talmud — Sabat
27a) angora tavsanudir (Dryctolagus cuniculus).
Gevis getirdigi kabul edilir; ¢tinkii sabahin erken
saatlerinde, yediklerini agzina geri getirir ve
yeniden yutar.

Safan ve Arnevet sozciikleri, bu boliim boyunca
listelenen hayvanlarin tam kargiliklarini ver-
menin ne kadar zor oldugunu 6rneklemektedir.
Tam kimlikleri konusundaki belirsizlik bir yana,
yaban faresi, tavsan ve yabani tavsanla ilgili daha
temel bir sorun sz konusudur. Tora agik bir se-
kilde bu hayvanlarin “gevis getirdiklerini” séyle-
mekte olmasina karsin, bunlarin ticii de, Kaser
olan inek, koyun gibi hayvanlarin getirdigi se-
kilde gevis getirmez. Rabi Samson Raphael
Hirsch'in sozleriyle: “[Gevig getirme geklindeki]
Ceviri, ancak her iki hayvanin da bildigimiz se-
kilde gevis getirdikleri takdirde dogru olurdu.
Oysa durum boyle degildir”. Bu hayvanlar,
midelerinden agizlarina dogru nemli yiyecek
topaklar1 ¢ikarip, sonra bunu tekrar yiyip yutar-
lar, ardindan kuru topaklar ¢ikarirlar. Dolayistyla
bu hareketleri bildigimiz gevig getirme iglemi
olmamasina kargin “gevig getirmeye benzer” 6zel
bir davranistir. Belki de “gevis getirme” olarak
gevirdigimiz ifadenin tam kargiligi da, “yutulmug
bir yiyecegi herhangi bir sekilde [yani inek ya da
koyun gibi olmasa da] tekrar agza getirip yutma”
seklindedir. Ya da belki de — ve daha ileride ver-
ilen kuglar listesinde oldugu gibi — basitce bu iki
hayvanin tam kimliginin ne oldugu unutulmus-
tur ve yapilan “yaban faresi, tavsan, yabani
tavsan” cevirileri gercek ceviri degildir.

8. [Saf olmanizi gerektiren zamanlarda] —
Normal sartlarda bu hayvanlarin  lesine
dokunmak yasak degildir. Tora’daki tame olma
yasagi, sadece Koenler igindir ve bu yasak sadece
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13-19. Yasak Ucgucular. Kaser kara hayvanlar
ve baliklar isimleriyle degil, verilen iki isaretle
belirlendiklerinden, kimlikleri bellidir. Ote yan-
dan haklarinda higbir isaret verilmemis olan
yenebilir kus ya da ucucu tiirlerinin tam kimlik-
leri belirsizdir. Ramban su agiklamay1 yapar:
“Tora'nin kanununa gére yenmesi yasak olan kus
cinsi adedi, bu listede verilenle sinirlidir. Bu sinif-
taki diger tiim hayvanlar ise yasak degildir. Zira
Tora bir liste vererek, dolayh olarak “yasak olan-
lar budur; digerleri yasak degildir” demektedir.
Hahamlarmmiz (Talmud — Hulin 59a) bu listede
verilen hayvanlardan yola ¢ikarak bazi igaretler
verirler: Yasak kuslarla ilgili en bariz isaret,
avlarmi penceleri altina alarak yemeleridir. Bu
ozellik Dores VeOhel olarak adlandirilir. Boyle bir
kus yasaktir ve Tora boyle hayvanlari, acimasiz ve
“deli” kanli olmalart nedeniyle uzak tutmustur.
Diinyadaki, bu 6zellige sahip olan tiim kuslar,
mutlaka burada listelenen tiirlerden birine
dahildir. Bagka bir deyigle Dores VeOhel niteligine
sahip olup da bu listede olmayan bagka bir kus
yoktur. Dolayistyla bir kusta boyle bir 6zelligin
olmadigini gérmek, onun Kager bir cins oldugunu
anlamak icin yeterlidir. Gergi verilen listede bu
Ozellige sahip olmayan iki kug vardir: Peres ve
Ozniya (p. 13). Yine de Hahamlarimiz bu isareti
verirlerken bu konuda endige etmemiglerdir; zira
bu iki kug insanlarin barindig1 yerlerde yasamaz-
lar (Talmud — Hulin 62b). Hahamlarimiz bunun
disinda bagka isaretler de vermislerdir. Bu
isaretler listede ilk sirada olan Neser adli kusta
yogunlasir (p. 13).

Neser'de, avini pengeleriyle altina alip yemesinin
(Dores VeOhel) disinda su ii¢ 6zellik vardir: [1]
Fazladan bir parmag1 yoktur (yani ortadaki  par-
mag1 diger ikisinden daha uzun degildir; Meam
Loez); [2] kursagt yoktur; [3] Katis1 kolayca

soyulmaz. [Biitiin kuglarda yemek borusu alt
kistmda genisler ve oval bir sekil alarak én mideyi
olugturur. On mideye bir¢ok salgt bezi bagldir.
On mideden sonra giiclii kaslardan olusan ve ic
kismu1 sertlegmig, boynuzumsu bir madde ile kapl
“kat1” veya “konsa” denilen kasl mide gelir. Kasl
mide alinan besinlere gore degisiklik gosterir.
Yirtict kuglarda bu mide zayif kaslidir ve sadece
elle ikiye ayrilamaz. “Soyulmaz”dan kasit budur:
Yani katinin etli dig tabakast — kati glinegte
birakilarak yumugatildiktan sonra bile — elle
kolayca agilamaz.

Tora'da kuglar igin herhangi bir isaret ve-
rilmemigtir; ama Hahamlarimiz, Neser'in bu &zel-
liklerinin, diger Kaser olmayan kuglarn belirlen-
mesinde birer isaret teskil ettigini dgretirler. Yani
drnegin kumru gibi, [1] fazladan parmag: olan,
[2] kursagi olan, [3] katisi elle soyulabilen kuslar
[Dores VeOhel olmamalari kaydiyla] Kaser'dir
(Talmud — Hulin 61a; Meam Loez).

Rasi'ye gore kumrudaki bu ozelliklerin sadece
birine bile sahip olan kuslar Kaser'dir. Tora'nin
listeledigi kuglar ise bu konuda istisnadir (Talmud
— Hulin 61a, Rasi 0.a.). Bagka bir deyisle onlarda
bu 6zelliklerin hepsi varsa bile yasaktirlar. Kald1
ki, bu listedeki kuglarin hepsi en azindan
yirticidir.

Bagka isaretler de vardir: Bunlardan biri p. 17
actklamalarinda Karabatak konu baghg altinda
verilmektedir. Ayrica bir kus avini havada
kapabiliyorsa kesinlikle Kaser olmayan bir
tiirdendir (Meam Loez).

Hahamlarimiz bu isaretlerin Noah zamanindan
beri geleneksel olarak bilindigini dgretirler. Noah
gemisine [tiim hayvanlardan dolayisiyla] tiim
kuglardan ciftler getirmisti ve sonra tiim Kager

10

11

12

13
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10 «“Denizlerde ya da wrmaklarda, tiim su canlilarindan ve sudaki tiim hayvanlardan,
yiizgeg ve pul sahibi olmayanlarin hepsi — bunlar sizin icin tiksinti kaynagidir. ' ve [daimal]
tiksinti kaynagi olarak kalacaktir. Etlerinden yemeyin ve leglerini igrenc sayin.

12 Suda yiizgeg¢ ve pula sahip olmayan her [yaratik] — o sizin icin tiksinti kaynagidir.

“Ucuculardan ise sunlart igreng sayacaksiniz (yenmeyeceklerdir [ciinkii]

tiksinti

kaynagidirlar): “Kartali, kuzu kartaliny, balik kartalini,

cevabidir. Tora'nin sadece “pullu olanlar” demesi
gercekten vyeterli olurdu. Fakat iki isaretin de
zikredilmesiyle, Tora'mmn biiyiikliigii vurgulan-
makta, Her Seye Hakim Yaratici’nin eseri oldugu
agikga ortaya konmaktadir (Talmud — Hulin 66b).

Pula sahip — Sadece deriye hafifge bagl: olup bir
bicak yardimiyla kolayca cikarilabilen tiirdeki
pullardan bahsedilmektedir. Bu nedenle Talmud
(Hulin 66b) pulun kolayca g¢ikarilan “bir giysi
gibi” oldugunu soyler. Fakat eger deriye sabit bir
sekilde bagli kabuklar s6z konusuysa, hayvan
Kaser degildir (Ramban). Bu, deniz kabuklulart
ve amfibik hayvanlarin bu kuralin disinda kaldigt
anlamina gelmektedir.

10. Su canhilarindan — Ibranice Serets Amayim.
Tam ceviriyle “suda kaynasan canllar”. Serets
sozcligiiniin daima kiigtik ve stiriiler halinde
yagayan hayvanlari ifade ettigini sdyleyen Rasi'ye
gore bu, suda yasayan kiiciik caph hayvanlar
belirtir (bkz. Beresit 1:20; Semot 1:7). Ramban’a
gore denizde yasayip yiizerek hareket eden can-
lilardan bahsedilmektedir. Ibn Ezra ise bu
ifadenin aseksiiel sekilde iireyen canlilari tanim-
ladig1 goriisiindedir. Olasilikla tiim omurgasizlar

bu smifa dahildir.

Sudaki tiim hayvanlardan — Ibranice Nefes
Ahaya Aser Bamayim. Tam c¢eviriyle “Sudaki
canli nefese/ruha sahip olanlar”. Rasi, bunun daha
biiyiik capli hayvanlari tanimladigini soyler.
Ramban denizde yagayan ama yiiriiyerek hareket
eden hayvanlardan bahsedildigi goriisiindedir.
Ibn Ezra'ya gore bunlar seksiiel tireme ile cogalan
hayvanlardir. Bu tanim su memelilerini de igerir
(Torat Koanim). Sonug¢ olarak bu ve onceki
maddede bahsedilen siniftaki canlilar igin kanun
aynidir: Pul ve yiizgec sahibi olanlar yenebilir,
bunlardan sadece birinden bile yoksun olanlar
yenemez.

Tiksinti kaynagidir — Ibranice Sekets. Alternatif
olarak “uzak durmanmizi gerektirir” (Rabi Arye
Kaplan). Bu ifade her tiirli hasarati, ya da igreng,

nefret edilen, uzak durulan, itici ya da kirli
canliy da igerir.

11. [Daima] — Yasak deniz hayvanlari, yasak
olmayan bir yiyecekle karigmigsa, karigtmin
tadina etki ettigi takdirde karigimi da yasak kilar
(Torat Koanim; Rasi). Ya da “[Bet-Amikdas'in
ayakta olmadig1 ve] saf olma gerekliliginin cok da
onemli olmadigi zamanlarda bile” (krs. Ralbag,
p. 8 0.a.).

Alternatif olarak “[Su sekilde] Tiksinti kaynag ola-
caktir: Etlerinden yemeyin wve leslerinden uzak

durun” (Ibn Ezra).

Etlerinden ... leglerini — “Et”, yiyecek olarak
oldarilmis baliklari, “les” ise bagka nedenlerle
Olmiis olan baliklar1 ifade eder (Hizkuni;
Behor Sor).

Etlerinden yemeyin — Kaser olmayan deniz hay-
vanlarin etini yeme yasagi, Toramin 613
emrinden biridir. Mitsvat Lo Taase No. 87 (Sefer
Ahinuh).

Leslerini igrenc sayin — Ya da “leslerinden
sakin”; “leslerinden tiksinin, igrenin, uzak durun”.
Hahamlarimiz bu ifadenin, yasak su canhlarinin
ticaretinin bile yapilmasinin yasak olduguna
igaret ettigini 6gretirler (Rabenu Behaye).

12. Suda yiizgeg¢ ve pula sahip — Yiizgeg ve pul
gerekliligi dnceki pasuklarda zaten soylendigine
gore bu pasuk gereksiz bir tekrar gibi gériinmek-
tedir. Fakat buradan konuyla ilgili bir detay ¢gre-
nilit. Bu sozciiklerin Ibranice tam diziliminde
“pul” ve “suda” sdzciikleri yan yanadir. Bu haliyle
pasuk “sudayken pula sahip olmayanlar tiksinti
kaynagidir” demektedir. Buna gerek vardir;
¢linkii bircok balik — 6rnegin palamut ve ton
baliklart — su igindeyken pullu olmasma kargin,
sudan cikarken pullarii da doker. Dolaysiyla
“sudayken pula sahip olmayanlarin” yasak
olmasi, “sudayken pula sahip olanlarm” — sudan
ciktiktan sonra pullart dokiildiiyse bile — yasak
olmadigini 6gretir (Torat Koanim; Rasi).



174 Semini

Arn? MR ARTINR)

Yine de Rabenu Tam bunu sorgulamakta, kar-
talin, Talmud'un Neser ile ilgili betimlemesine
uymadigini 6ne siirmektedir (Talmud — Hulin
63a, Tosafot o.a. Nets k.b.). Ayrica, Tanah'ta,
Neser kel (Miha 1:16) ve les yiyen bir kus olarak
tanmmlanir (fyov 39:27-30). Rengi kahverengi-
gridir (Daat Mikra). Dolayistyla, bazilar1 Neser'i,
Erets-Yisrael'deki en biiytik etobur kug olan ve
kanat genisligi 280cm.ye kadar ulagabilen rahip
akbaba (Gyps fulvus) olarak tanimlarlar.

Neser, Tanah’ta gesitli 6zellikleriyle vurgulanir:
Yavrularina olan diiskiinliigii (Devarim 32:11),
biiyiikliigii (Yehezkel 17:3), ucus hiz1 (Yirmeyau
49:22), 1000m. yiikseklikten bile yerdeki bir legi
gdrmesini saglayan keskin goriisii ve ugug yiik-

sekligi (Iyov 39:27-30).

Kuzu kartalimi — Ibranice Peres. Yunanca'da
grypha (Septuaginta), Latince’de gryphum. Eski
Fransizca'da oscopla (Hizkuni), Arapga’da akav
(Saadya Gaon; Ibn Ezra; Ibn Canah; Radak,
Serasim). Kuzu kartali (Gypaetus barbatus grandis
ya da Ossifragus), Pireneler’den Hindistan’a
kadar olan daglik bolgelerde yagayan Avrupa’nin
en biiyiik yirtict kusudur. Hem kartala hem de
akbabaya benzer. Ancak Tora, burada kesin tiir-
leri degil, genis kategorileri belirtmektedir.

Talmud (Hulin 62b), Peres'i 1ss1z yerlerde yasamay1
tercih eden bir kug olarak betimler. Bir goriige
gore bu, Erets-Yisrael'de yasayan 6tlegi adli kartal
tiiriidiir (Saadya Gaon; Ralbag).

Peres, Neser'le ayn1 boyutlarda yirtict bir kustur.
Genelde lesle beslense de, bazen canli karacalar
da avlar. Negev daglar1 ve Yeuda ¢oliinde seyrek
de olsa bulunur. Baginin iistiindeki ve boynunda-
ki tiiyleriyle taninir. Peres olarak adlandiril-
masinin nedeni gagasiyla kemikleri kirmasidir
(Pores = ayirmak, kirmak). Bu sekilde kemiklerin
iliklerini yer.

Balik kartalin1 — Ibranice Ozniya. Yunanca'da
aligietos; Fransizca'da orfraie (Hizkuni). Balik kar-
talt (Pandion haliaetus) su kiyilarinda yasayan,
balikla beslenen, beyaz, kahverengi cizgili, yirtict
bir kustur. Bu isim “Oz — Gii¢” kelimesine
baghdir (Ibn Ezra) ve bu kugun giiciiniin 6n
plana ¢iktigina isaret eder.

Farkli kaynaklar Ozniya'nin albatros oldugu
goriigiindedirler (Eski Ispanyolca’da abitroce;
Toledot Yitshak). Erets-Yisrael'de yagayan [parlak
renkli karna sahip Aegypius tracheliotus ve koyu
kahverengi renge sahip, ender bulunan Aegypius
monachus adinda] iki farkls tiirii olan kara akba-
ba oldugu sdyleyenler de vardir. Bunlardan ikin-
cisi Neser’e cok benzer, kanat acikligi 3m.yi bulur.
Les yedigi gibi canli hayvan da avlar. Insanlardan
uzak yerlerde yasar (Talmud — Hulin 62a) ve antik
caglarda tiiyleri siipiirge yapmminda kullanilirds
(Misna — Kelim 17:14; Rambam o.a.).
Giintimiizde Erets-Yisrael’de yok denecek kadar
azdir (Daat Mikra).

Saadya Gaon'un Arapca cevirisi Anka sek-
lindedir. Ibn Ezra bu cevirinin efsanevi Ziimriit-ii
Anka'y1 isaret ettigini sdylese de, bunu reddeder;
¢linkii Tora’nin gergekte var olmayan bir yaratik-
tan bahsediyor olmasi olasi1 degildir. Yine de Rabi
Yosef Kafah, Saadya Gaon’un kullandigi Arapga
sozciigiin, gergek bir kug icin de kullanildigini
belirti. Rabi D. Z. Hoffman, Saadya Gaon'un
sozciigiinii beyaz kuyruklu kartal ya da deniz kar-
talt olarak gevirir.

14. Caylagi — Ibranice’de Daa. Bu sdzciigiin
kokii “Daa — Siiziilmek”tir (Ibn Ezra). Devarim
14:13’teki Raa ile aynidir. Rasi, bu hayvanin baz
bolgelerde Raa bazilarindaysa Daa olarak bilin-
mesi nedeniyle, Tora'nin burada Daa Devarim’de
de Raa yazdigini soyler. Bu sekilde kimse “Tora
Daa’y1 yasakladi; Raa’y1 degil” seklinde bir iddia-
da bulunamayacaktir (Talmud — Hulin 63b, Rasi
o.a., Mihdi k.b.). Buradaki Daa ile Devarim
14:13’teki Daya da aynudir (Ibn Ezra). Bu durum-
da Daa, Daya ve Raa, ayni cins igin kullanilan g
farkl isimdir.

Saadya Gaon'un ¢evirisini agiklayan Rabi
Hoffman’a gore de bu caylaktir (ayrica Talmud —
Hulin 63b; Yad — Maahalot Asurot 1:14; Ralbag).
Yunanca'da iktinos (Septuaginta); Latince’de mil-
vus (Vulgate), Arapga’da hada (Saadya Gaon, Ibn
Canah). Caylak (Milvus migrans), yirticilardan,
sahine benzeyen, uzun kanatli, gengel gagaly,
kiiciik kuglart ve fare gibi zararli hayvanlan
avlayan, ayrica yabani tavsan ve legle de beslenen
tavuk biiyiikliigiinde bir kugtur. Kuyrugu yariktir.
Cesetlerin tistiinde siiriiler halinde toplandiklart

14
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11:14

14 caylagi ve akbaba tiirlerini,

hayvanlardan korbanlar yapmist1 (Beresit 8:20).
Bu amagla, bildigi isaretlere gore kuglari tek
tek degerlendirmistir (Talmud — Hulin, Tosafot
0.a.; Meam Loez).

Tora burada verilen listede Kaser olmayan yirmi
ugucu tiiriinden bahsetmektedir; ki bu, ¢nce de
belirtildigi gibi, diger tiim kus tiirlerinin Kaser
oldugu anlamma gelir. Ancak tarih boyunca
stiregelen siirgiinler ve dagiliglarin bir sonucu
olarak, Tora’min dili sl cercevede kul-
lanildigindan, ¢esitli hayvanlarin ve o©zellikle
burada belirtilen kuglarin tam kimlikleri kugkulu
hale gelmistir. Bu nedenle Sulhan Aruh (Yore Dea
82:2), Kaser oldugu konusunda sarsilmaz bir
gelenegin mevcut olmadigr herhangi bir kugun
yenmesinin yasak olduguna hiikmetmigtir.
Alaha’ya gore, Tora’nmin verdigi bu listedeki
kuglarin tam gevirileri bilinmedigi igin, belki de
en iyi yol, Rabi Samson Raphael Hirsch'in yon-
temini takip ederek, bu isimleri gevirmeden
birakmaktir. Fakat bunun okumay ¢ok zorlastira-
cagint digiinerek, geviri metninde, agiklamalar-
da sunulan olasiliklardan biri rastgele segilip kul-
lanilmigti. Okuyucu, gerek metinde gerekse de
actklamalardaki olasiliklarin da dogru olmaya-
bilecegini hatirinda tutmalidir. Tiim olast hayvan
cinsleri, kapsamli bir ¢aliyma yapmig olan The
Living Torah, The Artscroll Chumash ve Daat
Mikra adli eserlerin agiklamalarinda yazilanlara
gore agtklamalarimiza serpistirilmistir.

13. Sunlar igreng sayacaksiniz — Yasak kuglarin
tiimii bu listededir. Bagka bir deyisle diinyadaki
Kagser kus cinslerinin adedi, yasak olanlardan ¢ok
daha fazladir. Tora daha ileride de Kaser olan hay-
vanlari, olmayanlardan; Kager olmayan kuglari,
olanlardan ayirmamizi emretmektedir (20:25).
Bu da yeryiizii hayvanlarinda Kager olmayanlarin,
kuglarda ise Kager olanlarin daha ¢ok oldugunu
gosterir. Hahamlarimiz bu nedenle soyle derler:
Tora'nin bize [sayilart daha az olan] yasak kuslar1
listelemesinden gunu Ogreniriz: Bir 6gretmen,
dgrencisine bir seyi en kisa ve 6z sekilde
ogretmelidir.

Listedeki kuslarin en o6ne gikan o6zelliklerinin
yirticiliklart oldugu 6nce de sdylenmisti. Tanri iyi
ozellikleri, tevazuu ve iyiligi sever, acimasizlik ve
diger kottu ozellikleri ise diglar. Bu nedenle
Kendisi'ne korban olarak getirilen hayvanlari, en
basit ve saf ozelliklere sahip hayvanlardan

belirlemigtir. Ve korban olarak hangi hayvanlari
belirlemisse, ayni ozelliklere sahip hayvanlar,
Yahudiler’e yiyecek olarak serbest birakmugtir.
Ciinkii bir sey yendigi zaman, tiim 6ziiyle birlikte
sindirili. Bu hayvanlarin uysallik ve tevazuu,
onlart yiyen Yahudiler'in de bir pargasi olacaktir.
Benzer sekilde, yirticiliklariyla 6n plana ¢ikan
yasak kuslari uzak tutmakla, Tanri onlarin
[dogalar1 geregi de olsa] acimasizlik gergevesinde
gelisen ozelliklerinin, yiyecek olarak kullanil-
malar1 yoluyla 6ziimsenmesinin dniine ge¢mistir
(Rabenu Behaye).

Yenmeyeceklerdir — “Yememekle, onlart igrenc
saydifinizi gdstermis olacaksiniz” (Daat Mikra).

Genel bir kurala gore Tora “yemeyeceksiniz” ye-
rine “yenmemelidir” seklinde edilgen bir ifade
kullandiginda, yememe yasaginin yaninda, alt bir
yasak olarak sdz konusu yiyecekten maddi yarar
saglamak da yasak olur (Talmud — Pesahim 21b).
Burada da boyle bir kullanim olmasma kargin, bu
bir istisnadir. Ciinkii Devarim 14:12’de benzer bir
yasak aktif kullanimla verilmektedir (“yemeyin”)
ve simdiki pasuk yarar saglama yasagini da iger-
mis olsaydi, oradaki ikinci emir bu yasagm kap-
samint ¢eligkili bir gekilde smirlamig olurdu.
Dolayistyla burast bir istisnadir ve buradaki pasif
kullanim gizli bir mesaj verme amachdir:
“Yenmeyeceklerdir — tarafinizdan da yedirilmeye-
cektir”. Bunun anlami, s6z konusu hayvanlarin
etini, hentiz hareketlerinden sorumlu ¢aga
gelmemis olan kiigiik ¢ocuklara yediren kisinin
de bu kurall ¢ignedigi seklindedir (Talmud —
Yevamot 114a; Rasi).

Yasak kuglart yeme yasagi, Tora’nin 613 emrinden

biridir. Mitsvat Lo Taase No. 88 (Sefer Ahinuh).

Kartali — Ibranice Neger. Otoriteler bunun kartal
ya da kel kartal oldugu konusunda genel bir fikir
birliginde goriinmektedirler. Yunanca aetos
(Septuaginta); Fransizca’ca aigle (Hizkuni);
Ladino’da agila (Meam Loez). Biiyiik kanatls,
uzun telekli (Yehezkel 17:2-3) ve uzun omiirlii
(Teilim 103:5) olarak tanimlanmaktadir. Isminin
nedeni, siirekli olarak tity dokiip (Nasar koki)
yenilerini tiretmesidir (Meam Loez; krs. Teilim
103:5). Neser sozctigiiniin “Asur — Ayak; Adim”
ile baglantili oldugunu séyleyenler de vardir (Ibn
Ezra). Bu, sz konusu kusun ¢ok hizli yol kat
ettigini ifade ediyor olabilir.
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Baykusu — Ibranice Tahmas. Yunanca'da glaux
(Septuaginta), Eski Fransizca’da yiyah (Hizkuni);
Eski Ispanyolca’da ofula (Ralbag); Arapca’da
kRtaf (Saadya Gaon). Baginda, kulak yerinde iki

sorgucu bulunan, yirtict bir gece kusudur.

Bagka kaynaklar ise bunun, Erets-Yisrael'de
yagayan sahin (Falco tinnunculus kestrel)
oldugunu belirtir. Erkeginin uzunlugu 30cm.
kadardir. Sirti kahverengi, karni ise sarimtrak
renktedir. Erets-Yisrael'de bolca bulunur. Bazilart
yerlidir, bazilar1 gelip gecer bazilari ise sadece
yazin gelir. Ismi, “Hamas — Calmak; Gaspetmek”
sdzetigiinden tiiremigtir (Ibn Ezra); zira yerdeki
kusg ve siirtingenleri beklenmedik bir anda kapip
oldiriir.

Bazilart ise bu kusun sadece hasaratla beslendigi-
ni 6ne siirer. Bu, Caprimulgus — tam anlamiyla
“keg¢i sagan” cinsi kustur. Bu kus, siitleri
sagilirken kiicitkbag hayvanlarin  etrafinda
dolagir; zira bu sirada etrafta cok fazla hasarat

vardir (Daat Mikra).

Martiyr — Ibranice Sahaf. Yunanca'da laros
(Septuaginta), Eski Fransizca’da moison (Hizkuni,
Modern Fransizca’daki mouette). Cogu beyaz
renkte, yiiziic, perde ayakli deniz kugu tiirii.
Martiya, Erets-Yisrael'in birgok yerinde, hatta
Negev ¢oliinde goriiniirde suyun olmadigi baz
yerlerde bile rastlanir. Baz1 otoriteler ise, burada
bahsedilen Sahafm, bu sdzciigiin giiniimiizdeki
kargili1 olan marti ile ayn1 olup olmadigini sorgu-
larlar. Tbn Ezra bu kusun “Sahefet — Verem”
hastaligi yaydigi ve isminin buna bagh oldugu
goriigiindedir.

Atmaca — Ibranice Nets. Bu kus, sivri tirnakl
pengeleriyle kiigiik kuslart ucug sirasinda kapar.
Diinyadaki yiiz kadar tiirden {i¢ tanesine Erets-
Yisrael’de rastlanir. Bilimsel ismi Accipiter nisus’-
tur. Yunanca'da ierax (Septuaginta), Eski
Fransizca’da esparvier (Rasi), Eski Ispanyolca’da
esparvel (Radak, Serasim; Ralbag), Ladino’da gav-
ilan (Meam Loez; nitekim Ispanyolca’da bu

sozciik atmaca igin kullanilir). Bazi kaynaklar
bunu sorgularlar (Talmud — Hulin 63a, Tosafot
o0.a.) ve Nets'i dogan, Eski Ispanyolca’da astoro
olarak tanimlarlar (Aruh; Radak, Serasim).
Kiiciik kus, fare vb. ile beslenen ve alistirilarak
kus avinda kullanilan yirtict bir kugtur. Bu kusun
sahin oldugu goriisiinde olanlar da vardir. Bu ismi
almasmin nedeni, bol tiiylii (Notsa) olmasidir

(Ibn Ezra).

17. Sahini — Radak, Serasim; Ralbag; Toledot
Yitshak. Ibranice Kos. 50-55cm. uzunlugunda,
Avrupa ve Asya'nin ormanlik ve galilik yer-
lerinde yasayan yirtict bir kustur (Buteo buteo).
Yunanca'da onoraotalos; Latince’de trua. Baz
kaynaklara gore bu kus geceleri ulur ve insan-
larinkine benzer yanaga sahiptir (Talmud — Nida
23a). Bu nedenle bazilari bunu baykug olarak
gevirir; Fransizca’da chouette (Rasi; Aruh’a gore
Targum Onkelos; Hizkuni) ya da ibou. Her iki isim
de, kugun c¢ikardipr sesten tiiremistir. Bazilarina
gore bu, Arapca’da bum olarak bilinen kiigiik
baykustur: Atene nocta claux (Saadya Gaon; Ibn
Canah). Daat Mikra’'ya gore bu, yirtici gece
kuglarinin en kiictigiidiir. Koyu renklidir ve Erets-
Yisrael'in her yerinde rastlanir. Hagarat, siiriin-
genler ve bazen kiiciik kuslarla beslenir. Acikli bir
sesi vardir ve olasilikla ismini de bu nedenle
almugtir (krg. Teilim 102:7; Ibn Ezra). Isminin
bagka bir olast nedeni ise bu hayvanin insanlar-
dan gizlenmesi (~Leitkasot mastari) ve 1ssiz yer-
lerde yagamayi tercih etmesidir (a.k.).

Karabatak — Meam Loez. Ibranice Salah. Bu,
balikla beslenen, gagast uzun ve sivri, kara
tiyld bir deniz kusudur (Phalacrocorax).
Yunanca'da katarrakues, Latince’de mergulus,
Eski Fransizca’da cormoiesa (Higkuni). Talmud
(Hulin 63a), Salah’in denizden balik kapip
gikaran (Sole) bir kug oldugunu belirtir. Aramca
ismi de sale nunadir [=sudan balik kapan]
(Targum Onkelos). Rasi'nin Talmud'daki “deniz
kuzgunu” seklindeki tanimlamasi da buna uygun
goriinmektedir. Bazilart bu kugun bir baykus tiiri,

15

16

17
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karabatagi, Misir turnasini,
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tiim kuzgun tiirlerini, 6 devekusunu, baykugu, martiy1 ve atmaca tiirlerini, 1 sahini,

(Yesayau 34:15) ve elden et kaptiklari anlatilir
(Talmud — Bava Metsia 24b).

Ancak bagka kaynaklar Daa'’yi, eski Fransizca'da
vastoir olarak adlandirilan (Hizkuni) bir akbaba
tiirii olarak tanimlarlar (Ralbag; Toledot Yitshak).

Akbaba — Ibranice Aya. Yunanca’da gyph
(Septuaginta); akbabaya benzer bir kus (Ibn
Canah). Bagka kaynaklar bunu eski Ispanyolca’ya
zaman zaman kaz, saksagan ya da agackakan ile
Ozdeslestirilen agasa (Radak, Serasim), ansa
(Ralbag) veya garsa seklinde terciime ederler.
Saadya Gaon'un Arapga gevirisi, bir baykus tiirii
olan tsadi seklindedir. Bu isim “I — Ada”
sozcligiiyle baglantilidir. Bu da soz konusu kugun
adalarda barindigina dair bir isaret olabilir

(Ibn Ezra).

Bir goriige gdre bu, Devarim 14:13’te gegen Raa
ile aynudir. Bu yirtict kusun gozleri son derece
keskin oldugu icin (krs. Iyov 28:7) “Raa -
Gérmek” kokiinden bir isimle anilmaktadir.
Hahamlarimiz bunu abartili bir dille vurgularlar:
Babil'de dururken, Erets-Yisrael'deki bir legi gore-
bilir (Talmud — Hulin 63b). Bu tanim elbette
sadece abarti amacini tagimaz. Onemli bir mesaj
da igerir: Diaspora’da yasayan bazi kisiler,
Erets-Yisrael'e baktiklarinda sadece kotii
yanlarint  gdérme  egilimindedirler.  Onlar
“Babil’den [=Diaspora’dan] baktiklarinda, Erets
Yisrael'deki [bircok giizellik dururken, sadece]
lesi [=olumsuz yani] gormeyi yeglerler”. Ama
iste, tipki Raa’nin tame bir kus olmast gibi, bu
tavir da hic olumlu degildir.

Tiirlerini — Bir hayvanin ismine bu sozciik
eklendiginde, ayni tiire ait olup farkli isim ve
goriintiglere sahip bagka kuglar da dahil edilmek-
tedir (Rasi).

15. Kuzgun tiirlerini — Ya da “karga tiirlerini”.
Ibranice Orev. Fransizca'da corbeau (Hizkuni;
Talmud — Hulin 62a, Tosafot o.a. Mipene k.b.),
Ladino'da kuervo (Meam Loez). Ibn Ezra’ya gore
bu ismi almasinin nedeni, gece (Erev) gibi kap-
kara olusudur. Erets-Yisrael'de alti kuzgun tiirii
vardir. Rabenu Tam (a.y.) bu ceviriyi sorgular,
ama alternatif sunmaz.

“Trirlerini” sozcligli, Zarzir olarak bilinen sigircik
adli kugu igaret etmektedir. Sigircik sercegiller-
den olmasina karsin, kargalarla yakin yasadigin-
dan onun tiirinden gibi sayiliyor olabilir. Zira
“Kol Orewv, Lemino Arev — Tiim kargalar/kuzgun-
lar, kendi cinsinden hoslanr” seklinde bir deyis
vardir ve kargalar siircikla bir arada olduklarina
gore, bunu kendi tiirleri gibi saydiklar
soylenebilir. Bu ayn1 zamanda kotii bir insana
baglanan kisinin, onun kotii dzelliklerinden etk-
ilenecegini ve en azindan bagkalar1 tarafindan
onunla ayni smifta degerlendirilecegini ogretir

(Meam Loez).

16. Devekusunu — Saadya Gaon. Ibranice Bat
Yaana. Yunanca'da stouthion (Septuaginta),
Fransizca’a autruche (Hizkuni). Targum Onkelos,
bunu bat naamita olarak ¢evirir ve Misna, bu
kugun biiyiik yumurtalarindan kaplar yapildigini
kaydeder (Misna — Kelim 17:14; Rav Ay Gaon;
Ros, Bartanura’li Rabi Ovadya). Devekugu
Afrika ve Arabistan bozkirlarinda yasayan, kisa
kanatlart ugmaya elverigli olmayan fakat uzun
bacaklartyla ¢ok hizl kogabilen, ¢ok iri bir kugtur
(Struthio camelus). Yok edilecek diizeyde
avlandigi igin giintimiizde Erets-Yisrael'de hig
goriilmemesine karsin seyrek olarak Suriye
coliinde rastlanir (Daat Mikra).

Tanah, Bat Yaana'y1 1ss1z yerlerde yasayan (Yesaya
34:13) ve ac1 dolu gigliklar atan (Miha 1:8; krs.
Radak, Serasim; Ralbag; Toledot Yitshak) bir hay-
van olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle, bazilar1
bu hayvanin, sanki birbitlerine cevap verirmis
(Ibranice Ana kokii) gibi dtiigen bir baykug tiird,
ozellikle de koyu ¢ol puhu kusu (Bubo bubo
ascalaphus) oldugunu belirtir.

Tora’nin burada, daha genel olarak kullanilan
[erkek] Yaen ya da [disi] Yaana degil de, Bat
Yaana, tam ceviriyle “devekusunun kiz1” ismini
kullanmasi, bir kurala génderme yapar. Sozlii
Tora ile bilinen bir kanuna gore, “Ayotse Min
Atame, Tame — Kaser olmayan bir hayvanmn iiriinii,
Kaser degildiv”. Bu kuralin Yazili Tora’daki kay-
na@1 da burasidir. Buna gore, Kaser olmayan bir
kusun yumurtast da Kaser degildir. Tora buna
“devekusunun kizi/yavrusu” tanimlamasiyla

deginmektedir (Talmud — Hulin 64b).
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Baska bir goriis, bunun art kusu oldugu
yoniindedit. Bu sirt1 sar1, karn1t mavimsi yesil,
Giiney Avrupa, Kuzey Afrika, Orta Asya’da az
apaglikli, acik yerlerde yasayan bir kustur
(Merops apiaster; Talmud — Hulin 63a). Yaklagik
30cm. uzunlugundadir. Kisin Afrika'da yasar,
Erets-Yisrael'de yumurtlar.

19. Leylegi — Ibranice Hasida. Kigin tropikal
Afrika’da yasayan, siyah telekli, uzun gagali, uzun
bacakli, biiyiik, beyaz, gé¢cmen bir kugtur
(Ciconia ciconia). Uzun gagasi sayesinde, siiriin-
genler, baliklar, fareler vs.den olugan avlarini
kolayca yakalar. Bahar aylarinda kuzeye, sonba-
harda da giineye dogru ucarken biiyiik gruplar
halinde Erets-Yisrael'den gecer; bazi gengler
yazin Erets-Yisrael'de kalirlar. Yunanca'da asida,
Fransizca’da cigogne (Rasi; Hizkuni; krs. Tesuvot
Aros 20:20). Bu, Liibnan'daki ardi¢ agaglarinda
yasadigi bilinen (krg. Teilim 104:17) bir kustur.
Bu durum, eski zamanlarda kusun Erets-
Yisrael'de daha ¢ok ve kalici olarak yagadigini
gosterir.

Bazi cemaatlerde, leylegin Kaser olduguna dair
bir gelenek mevcuttur. Bu gelenegi Rabenu Aser
sorgular (Tesuvot Aros 20:20), ama Rabenu
Yeruham destekler (Bet Yosef — Yore Dea 82;
Toledot Adam Vehava 15:21, 132b).

Bu kug neden Hasida olarak adlandirilir? Ciinki
yiyecegini paylagarak iyilikseverlik (Hesed) gos-
terir (Talmud — Hulin 63a; Rasi). Bu denli iyilik-
sever ve sefkatliyse, Tora onu neden Kaser
olmadigmi soylemektedir? Rojin’li Rabi Yisrael
cevap olarak bu kugun, iyilikseverligini sadece ve
sadece kendi cinsinden olanlara gosterdigini,
ama bagka cinslere ait hayvanlara bu sekilde
davranmadigini belirtir. Yahudiler igin bu pek de
hayran olunacak bir 6zellik degildir.

Balikcil — Rasi; Hizkuni. Ibranice Anafa.
Yunanca'da cheradrois. Fransizca héron. Uzun
bacaklilardan, boynu ve gagast uzun, su kiyilarin-
da yasayan, balik, siiriingen ve hasarat yiyerek
beslenen biiyiik bir kugtur (Ardea cinerea).
Talmud’a gore, Anafa cabuk sinirlenen

(Meanefet) bir kus tiiriidiir (Talmud — Hulin 63a;
[bn Ezra). Isminin olast nedeni budur. Bazilar
yalniz yagar ve siiriilerde bulunmazlar. Gruplarin
kendi iclerinde kavgaya tutugtuklari goriiliir.
Erets-Yisrael'de farkli tiirleri bulunur. Anafa,
Hasida'ya benzer ve Tora olasilikla bu yiizden
ikisini yan yana vermis, aralarinda diger tiim
kusglardan &nce gelen “ve” baglacina yer vermeye
bile gerek duymamugtir (Daat Mikra).

Cavus kusunu — Ibranice Duhifat. Uzun yay
bicimli gagali, giivercinden kiiciik, kisa kanatl
bir kustur (Upupa epops). Ibibik ya da hiithiit
olarak da bilinit. Yunanca'da epops, Latince’de
upupa. Cavug kugunun, kirmizi-siyah renkte
biiyiik bir sorgucu vardir. Ispanyolca’da olasilikla
cresta (Toledot Yitshak), Eski Fransizca’da herupe
(Rasi; Hizkuni) ve Arapca’da hudhud (Saadya
Gaon) olarak adlandirilit. Rasi, Talmud’daki
(Hulin 63a) agiklamasinda ise bunu Eski
Fransizca'ya orman tavugu ya da dag horozu
anlamina gelen puaon chalbia ismiyle cevirir.
Duhifat ismi “Odo Kafut — Gérkemi Bagh”
sozciiklerinin  stkigmig hali olarak aciklanir.
Bunun nedeni sorgucunun (=gorkemi) diger
horoz tiirleri gibi serbest degil, katli ve bagina
gémiilii durmasidir (Talmud — Hulin 63a, Rasi
0.a.).

Aramca geviri nagar tura — “dag kesen” sek-
lindedir (Targum Onkelos). Bu ¢eviri Gemara’da
(Gitin 68b) anlatilan bir Midras’a baghdir. Buna
gore, Duhifat, Samir adl [taglar1 yarabilme 6zel-
ligine sahip mucizevi] bécegin emanet edildigi bir
kustir. Bu kus, Samir'i alip kayalik daglara koyar,
bu sekilde oradaki tag ve topragi yumusatip tari-
ma uygun hale getirirdi. Ardindan tohumlar
getirip buraya eker, bylece daglari, meskun ola-
bilecek duruma sokardi [Samir Bet-Amikdas'in
ingasinda kullanilan taglarin kesiminde kul-
lanillan bocektir (bkz. Semot 28:20 agk.,
Dolgularma uygun k.b. ve Semot 20:22 ack.)].

Yarasay1 — Ibranice Atalef. On ayaklari perdeli
kanat biciminde geligmis, viicudu yumusak sik
killarla kapli, iskeletleri hafif yapili, ugabilen

18-19
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18 kuguyu, pelikani, saksagani, 19 leylegi, balik¢il tiirlerini, cavus kusunu ve yarasayi.

olabilecegini soyler. Bu, Erets-Yisrael'de seyrek
olarak Kineret goliinde goriilen balik baykusu
(Ketupa zeylonensis) da olabili. Bu kusun ayak-
larinin alti, kaptgt baliklarin kayip diismemesi
icin engebeli bir dig yapiya sahiptir. Ayaginin dort
parmag1  iki-iki ayrilmigtir.  Bu nedenle
Hahamlarimiz, bir kusun Kager olup olmadigint
belirlemek icin verdikleri isaretlerden birine gore
eger bir kug bir ip ya da dal tizerine yerlesti-
rildiginde parmaklarini ikigerli gruplar halinde
kullanip tutunuyorsa, o kugun Kaser olmadigin,
bir-ii¢ seklinde ayriliyorsa Kaser oldugunu styler-
ler (Talmud — Hulin 65a; Yad — Maahalot Asurot
1:20; Meam Loez). Bazi otoriteler ise bu kusu
pelikan ya da balik¢il olarak tanimlarlar.

Misir turnasini — Ya da “karaleylek”. Gagast agagi
dogru kivrik, tiiyleri kara, uzun bacakl bir kugtur.
Celtik kargasi olarak da bilinir (Ciconia nigra).
Ibranice Yansuf. Yunanca'da ibis. Bazi kaynaklar
bunun sahin oldugunu ileri stirerler (Aruh, Gaz
k.b.). Hatta bunun bir baykug tiirii oldugunu
diigtinenler de vardir (Rasi; Radak, Seragim). Bu,
Fransizca’da chevenche ya da cavant olarak
adlandirilan kiigiik baykustur. Diger kaynaklara
gore, Edom bolgesinde (Yesayau 34:11) ve kiglart
Erets-Yisrael'de yasayan uzun kulakli baykug
(Asio otus) veya biiyiik boynuzlu baykustur (Bubo
virginianus). Bu, ¢izgili kahverengi bir renktedir.
Fare, sican gibi canlilarla beslenir. 35cm. kadar
uzunluktadit. Isminin kokii “Nesef — Gece”dir;
zira bu bir gece kusudur (Ibn Ezra). Bir basgka
neden, dfkeli aninda duyurdugu soluma (Nesifa)
sesi olabilir.

18. Kugu — Ibranice Tingemet. Perde ayaklilar-
dan, yaban ve evcil tiirleri bulunan, ¢ok uzun ve
kivrik boyunlu, genis gagali, genis kanatlt bir su
kugudur (Cygnus olor). Yunanca’da kuknos,
Latince'de cycnus. Bagka kaynaklar ise bunun
Fransizca’da chauve souris (tam anlamiyla “kel
fare”) olarak bilinen yarasa oldugunu soéyler
(Rasi; Hizkuni). Fransizca'da chouette (Talmud —
Hulin 63a, Rasi 0.a.), eski Ispanyolca’da suetta
(Radak, Serasim; Ralbag) olarak bilinen bir tiir
baykus oldugu goriisii de vardir.

Bazilar1 bunun peceli ciice baykus (Tyto alba)
oldugunu 6ne siirerler. Bu, genelde geceleyin
kemirgenleri avlayan yirtict bir kustur. Bu ismi

almasmin nedeni, horlamayr andiran nefesidir
(Nesima). Bu kus, evlerin damlarinda da barinir.
Giindiizleri log bir yerde dinlenir. Uzunlugu
35cm. kadardir. Yiiziini, bir kalbi andiran yogun
bir tiiy gelengi cevreler. Rengi neredeyse tama-
men beyazdir. Biiyiik gozliddiir ve gece goriisii
kuvvetlidir. Isitme duyusu da cok geligmistir.
Erets-Yisrael'de bolca bulunur.

Daha ileride yine Tingemet ismine sahip kigiik
capli bir bagka hayvandan daha bahsedilmektedir
(p- 30).

Pelikan1 — Ibranice Kaat. Pembeye calan beyaz
tiiylii, kanatlan gri renkli, alt gagasinda deriden
bir kesesi olan iri bir kugtur (Pelecanus onocro-
talus). Yunanca'da pelekon, Arapga ve Aramca’da
kuk (Talmud — Hulin 63a; Saadya Gaon Gaon;
Radak, Seragim). Aramca’da bir su kugu oldugu
bilinen kik (Talmud — Sabat 21a) olarak da ter-
clime edilir (Aruh). Bu konuda baz fikir ayrilik-
lar1 gozlenir, ¢linkii Kaat'in ¢olde yagadigt (Teilim
120:7) ve yikintilarda barindigi (Yesayau 34:11;
Zeharya 2:14) séylenir (Ibn Canah). Ayrica,
yirtict gece kuglarinin yaptigr gibi avinin kemik-
lerini kusan bir kug oldugu da bilinir (Hizkuni;
Toledot Yitshak). Isminin olast bir nedeni bu kus-
madir (Akaa). Bu tarif Erets-Yisrael'de bulunan
kiiciikk ¢l baykuguna uyar (Athena noctua
saharar). Bazilarina gore ise bu alaca baykustur
(Strix butleri).

Saksagani — Ibranice’de Raham. Kargagillerden,
karn1 beyaz, kanatlar1 ve kuyrugu kiil rengi diger
yerleri parlak, kara, uzun kuyruklu kustur (Pica
pica). Devarim 14:17'de Rahama olarak gegmek-
tedir. Yunanca'da porphorion. Bazi kaynaklar
bunun Arapca’da rakham (Saadya Gaon) olarak
bilinen ve Misir’'da ¢ok bol goriildigii igin Mistr
akbabast olarak bilinen kug (Neophron
perenopterus) oldugunu belirtir. Bu, Erets-
Yisrael'deki en kiiciik (60cm.) akbabadir; les ve
bocekle beslenir. Ciplak boyunlu, basinin
stiinde ¢ok az miktarda kil olan bir kugtur. 3-4
yasina kadar kahverengiyken daha sonra kirli
beyaz bir renk alir. Bu ismi almasinin nedeni,
gruplar halinde yagamasidir ve Raham sdzciigii,
sevgi ifade eder (Daat Mikra). Bir bagka olasilik,

yavrularma ¢ok diiskiin olmasidir (krs. Ibn Ezra).
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Su [6zellige sahip olanlar1] yiyebilirsiniz — Bir
cekirgeyi yemeye niyetlenmeden o6nce, onun
gerekli isaretlere sahip olup olmadigini
kontrol etmek gerekir. Bu kontrol, Toranin
613 emrinden biridir. Misvat Ase No. 70
(Sefer Ahinuh).

Rasi, yenebilen cekirgelerin ayirt edici isaretleri-
ni g6yle tanimlar: Dort ayaklar: ve bedenlerinin
enine boyuna biiyiik boliimiinii kaplayan dort
kanatlar1 (Talmud — Hulin 59a), ayrica burada
tanimlandig1 sekilde ziplamalarina yarayan ozel
uzun bacaklart vardir. Bu tanimlanan 6zelliklerin
bir¢ok ¢ekirgede mevcut oldugu dogrudur; fakat
bu yeterli degildir. Baz1 gekirgelerin baglari uzun-
dur, bazilarinin kuyrugu vardir ve bu tip
cekirgelerin ancak Hagav ad1 verilen aileye men-
sup olmasi gerekir. Asil sorun da buradadir. Zira
hangi cekirgenin bu aileye ait oldugu konusunda-
ki gelenek, cogu cemaatte yok olmustur; bu yiiz-
den giintimiizde cekirge yemek sadece bu
geleneklerini kaybetmemis cemaatlere kalmigtir.

Yenebilen ucucu bocekler, Sehita gerektirmez
(Talmud — Hulin 66a, Rasi o.a., Umar Ki
Atre k.b.).

22. Sunlan vyiyebilirsiniz — Burada, bocek
sintfindaki canlilardan hangilerinin yenebilecegi
stylenmektedir. Tora'da bir seyin yenmesine izin
verilmesi, ayni sinifta olup onun diginda kalan-
larin yenemeyecegi anlamina gelmesine kargm,
yine de bu, yiyen kisinin cezalandirilmas: igin
yeterli degildir. Ceza i¢in agik bir yasak olmalidir.
Dolayistyla Devarim 14:19’da bu siniftaki diger
tiim canlilarin yenmesi, bir emirle yasaklanmak-
tadir (Ramban).

Kirmuzi gekirge — Ibranice Arbe. Arapca’da grad
(Saadya Gaon). Yemen geleneklerine gore, bu
kirmizimsi renge sahip cekirge yenebilir (Rabi

Yosef Kapah, Alihot Teman, Yerusalayim, 1968, s.
218). Daha genel olarak, Arbe, Sudan ya da ¢ol
cekirgesidir (Scistocerca gregaria). Bu tiiriin
Erets-Yisrael'e biiyiik siirtiler halinde geldigi
goriliir. Ismi, “Ribuy — Cokluk; Bolluk” sdzciigiin-
den tiiremistir (Ibn Ezra).

Bu cins cekirgenin disisi yumurtlar. Yumurtadan
cikan yavru Ibranice Yelek adin alir. Yelek, otlart
yiyerek beslenir. Deri degistirdikten sonra Hasil
adin1 alir ve yine kirm otlartyla beslenir. Hasil iki
kez deri degigtirdikten sonra Gazam olarak
adlandirlir ve o da bitkilere zarar verir. Gazam da
iki kez deri degistirir, kanatlar1 ¢ikar ve bu gekilde
dordiincti gelisim agamasini tamamlayarak Arbe
adini alir. Tarim iiriinlerine verdigi zararm biiyiik
boliimii, kanatlar cikmadan onceki agamalarda
gerceklesir (Daat Mikra).

Buradaki ve pasugun devamindaki her “tirleri”
sozciigi bir bagka tiiriin de Kaser olduguna isaret-
tir.  Bunlar, Ibranice Duhnit, Otsraniya
(="“istifci”), Tsiporet Keramim (=“bahce
dolagan”) ve Yohana adi verilen [tanimlana-
mayan] tiirlerdir. Kisacasi, toplamda dort ayagini
yirtimek igin kullanan sekiz Kaser gekirge tiirii
vardir (Rasi; Meam Loez).

Sar1 cekirge — Ibranice Solam. Aramca’da rasona
(Talmud — Hulin 65a), Arapga’da daba ya da dabai
(Saadya Gaon; Ibn Canah). Yemen geleneklerine
gore sar1 gekirge yenebilir (Alihot Teman).
Talmud, Solam’in onden kel ve parlak olan
(Gabahat, bkz. 13:42) uzun bir kafasi oldugunu
soyler (Talmud — Hulin 65b, Yad — Maahalot
Asurot 1:22; Talmud — Avoda Zara 37a). Bu
nedenle bazen, “kel ¢ekirge” ya da “uzun bash
cekirge” olarak da c¢evrilir (Acrididae). Bu
gekirgenin, gelisiminin ilk asamalarinda olan bir
insan  embriyosuna  benzedigi = sdylenir
(Talmud — Nida 25a; Aruh). Bu, cok zararl bir
cekirge tiirtidiir ve kuyrugu yoktur (Daat Mikra).

20

21

22
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20 «Dre [ayag1] {izerinde yiiriiyen her ucucu bdcek sizin icin tiksinti kaynagidir.
I Ancak dort [ayak] tizerinde yiiriiyen ucucu bdceklerden su [6zellige sahip olanlari]
yiyebilirsiniz: Ayaklarinin [hizas1] {izerine [uzanan ve] yeryiiziinde sigramaya yarayan

bacaklar olan[lar].

22 Bunlardan [sadece] sunlar yiyebilirsiniz: Kirmiz1 gekirge tiirlerini, sar1 cekirge tiir-
lerini, benekli gri gekirge tiirlerini ve beyaz gekirge tiirlerini.

memeli bir hayvandir (Vespertilio). Yunanca'da
nukteris, Arapca’da kepas (Saadya Gaon). Eski
Fransizca'da grot (Hizkuni; ayrica bkz. p. 18 ack.,
Kugu k.b.). Bu gece hayvaninin bir tiirii
(Microchiroptera), hasarati yediginden tarima
katkida bulunur. Heniiz aga¢ dalindayken
meyveleri yiyen bir cinsi ise zararlidir (meyve
yarasast; Roesettus aegyptiacus). Giindiizleri
magaralar ve diger log ve karanlk vyerlerde,
yiirimeye uygun olmayan ayaklartyla bir yerlere
bag agagt tutunarak uyur. Gece avlanmaya cikar.
Isitme ve dokunma duyulari son derece
geligmigtir. Disi yilda bir yavru dogurur ve onu
karni tistiinde tagir. Bir memeli olmasina kargin,
ugma yetenegine sahip oldugu igin Tora onu
Kaser olmayan kuglarla aynmi listeye katmugtir.
Yine de listenin en sonundadir.

20-23. Yenmesi yasak olan ve olmayan bécek-
ler — Her ne kadar, siradaki pasuklarda gériilecegi
tizere, birkag bdcek cinsi yenebilirse de, Rasi,
sadece bu konuda saglam gelenekleri olan
cemaatlerin bu bocekleri yiyebileceklerini vurgu-
lar. Zira sadece fiziksel o©zelliklerinden yola
gikarak bir bocegin Kager olup olmadigina karar
vermek imkansizdir. Siirgiinde — ve Kager olan
cinslerden uzakta — gegen yiizyillar boyunca, bu
konudaki gelenek tamamen yok olmustur. Bazi
Yemen ve Fas cemaatleri ise, bu cinslerin yasadigi
bolgeleri terk etmemis olmalarindan kay-
naklanan bir gelenegi hala siirdiirmekte ve hangi
gekirge cinslerinin Kager oldugunu bilmekte-
dirler. Ornegin 2004 yilinin sonlarmna dogru
Israil'in giiney kisminda goriilen cekirge istilasi
sirasinda, bir¢cok Yemen kokenli kisi, bu gekirge
cinsinin yenebilir tiire ait oldugunun bilinciyle
kendilerine ziyafet cekmislerdir. Fakat giintimiiz
Hahamlari, gelenegin, sadece o cemaatlere bagh
kisilere bu hayvanlari yeme iznini verdigi
uyarisinda bulunurlar. Bagka bir deyisle soz
konusu gekirgeler sadece Yemen kokenli ve bu
gelenege sahip cemaatlere mensup kisiler igin
Kaser'dir; diger tiim Yahudiler icin ise Kager

degildir. S6z konusu cinsi “Ogrenmeleri”,

geleneksel olarak yememeyi adet edindikleri bir
yiyecegi bir anda “yenebilir” hale getirmeye
yeterli degildir. Zira birgok mitsvada oldugu gibi
Kaserut kurallarinda da, gelenekler ¢nemli yer
tutar. Bu, bir cemaate yasak olan bir geyin diger
bir cemaate yasak olmamasi anlamina gelse bile.

Or Ahayim, Fas'h ziyaret ettigi sirada, her tiirlii
bbcegin yenmesine, sayisiz yasak cins iginden
birkag Kaser cinsi ayirt etmenin zorlugu
nedeniyle kargt ¢ikmug, yerel cemaatler de bu
ikazi benimsemistir.

20. Dért [ayagi] iizerinde yiiriiyen — Ya da “dort
ayaklyymus gibi yiiriiyen”. Tiim bocekler dort degil
alti ayaga sahiptir. Fakat cekirge ailesi dort
ayagini yiiriimek, iki ayagini ise sicramak igin
kullanir (krs. Torat Koanim, Ezrat Koanim o.a.).
Burada dort sayisinin kullanilmasi, sadece “dort”
sayisinin  kastedildigi ~ anlammma  gelmez.
Ayaklarindan en az dordiinii yiirtimek igin kul-
lanan herhangi bir bécek de buradaki tanima

dahildir (Hirsch).

Ucucu bécek — Talmud — Makor 16b; Rasi;
Ramban. Ibranice Serets A-Of. Alternatif olarak
“ucucu [siiriiler halinde] kaynasan yaratiklar”.
Bunlar, sinek, esekarisi, sivrisinek ve cekirge gibi
kanath boceklerdir (Rasi). Bu canlilar omur-
gasizdir ve bedenleri, bag, gogis ve karindan
olugur ve bu boliimler birbirinden oyuk benzeri
girintilerle ayrilir. Genel olarak ii¢ cift bacak ve
iki ¢ift kanatlart vardir.

21. Ayaklarinun [hizasi] tizerine... — Bu Kaser
boceklerin, insan dizine benzeyen, iki ekleme
sahip uzun bacaklar1 vardir. Bu eklemler, hayvan
duragan haldeyken diger tiim bacaklarindan
belirgin sekilde daha iist diizeyde yer alir. Hayvan
ugmak ya da sigramak istediginde ilk hareketi bu
bacaklar tizerinde yaylanarak gergeklestirir.

Bacaklar1 — Ya da “dizleri” (Rabi Arye Kaplan;
krs. Ragi).
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anlamda tuma sadece “kutsal” nitelikli yiyecekler
ve egyalar konusunda bir etkendir. Baz1 kaynaklar
tarafindan  “kirli, murdar” gibi sozciiklerle
kargilanmaya caligilan tame sozciigii, her ne kadar
tam bir agiklama getirilemese de, bir bakima gu
sekilde agiklanabilir: “Bet-Amikdas’a girmeyi ve
‘kutsal’ nitelikli yiyecekleri yemeyi yasak kilan
durum”. Istisnasiz olarak yasak olan tek tuma
tiirii, bir Koen'in, bir insan cesediyle temasindan
kaynaklanan tumadir (21:1-4, 21:11).

Alahasal olarak gecerli bir Sehita ile kesilmis olan
Kaser hayvanlar, tame degildirler. Bu Kager hay-
vanlar p. 39-40'ta ele alinmaktadirlar. Nasil
oldiikleri ya da oldiiriildiiklerine bagh olmaksizin,
biiyiik caplt Kaser olmayan hayvanlarin hepsinin
lesi tamedir ve tuma kaynagidir. Ister canh
isterse de olii olsun, bocekler tame degildir.
Kiigiik capli hayvanlardan ise sadece sekiz canli
tiirii (p. 29-30), oldiiklerinde tamedirler ve tuma
kaynagidirlar.

24. Sunlar nedeniyle tame olursunuz — Yani
birazdan sdylenecekler nedeniyle. Bagka bir
deyisle, bundan hemen 6nce verilen baliklar ve
ugucu bocekler, tuma kaynagi degildirler

(Ragi; Ramban).

Tora, Kaserut isaretlerine sahip olmayan hayvan-
larin (p. 26-27), sekiz tane kiiciik capli hayvanin
(p. 29-30) her tiirlii 6liisiintin ve Kaserut isareti
tagtyan hayvanlarin “leglerinin” (39-40) tame
oldugunu soylemektedir. Burada bahsedilen
“tame” kavrami, bu sdzciigiin genel kullanimi
dogrultusunda manevi engel anlamindadir. Zira
bunlarin her biri, tagindiklari ya da kendilerine
dokunuldugu takdirde, tuma aktarir ve “kutsal”
konularla iligki agisindan engel teskil ettiginden,
arinmayi gerektirir. Diger yandan, Kaser olmayan
diger hayvanlar — yasak baliklar, yasak cekirgeler
ve [listelenen sekiz tanenin disindaki] diger
yasak kiiciik capli canlilar — yendikleri takdirde
insanin ruhunu duyarsiz hale getirmenin
Otesinde  bir  tuma kaynapi degildirler.
Dokunulduklari ya da tagindiklari takdirde tuma

aktarmazlar. Tora bu sebeple onlarin tuma kay-
nad1 oldugunu sdylemez, sadece birer “tiksinti
kaynag1” veya “igreng” (Sekets) addedildigini
belirtir (p. 2, Sforno o.a.).

[Sayilacaklarin] — Rasi.

[Mikveye dalmalidir. Yine de] — Her tuma
tiirlinden armma siireci, bir mikveye dalmay1
gerektirir (17:15). Mikveye dalinmadigr siirece,
aksam olsa bile tuma hali sona ermez. Bu genel
olarak bilindigi igin, Tora burada gereksiz sozlere
yer vermemistir (krs. Ibn Ezra).

Giin batimina kadar tame kalacaktir — Mikveye
dalmak da tek bagina yeterli degildir. Bir kisi
mikveye daldiktan sonra aksama kadar normal
yiyecek ve igeceklere bile artik tuma aktarmaz.
Fakat “kutsal” nitelikli yiyeceklere, 6rnegin kor-
ban etlerine [hatta Koenler’e ayrilan ve daha
diisiik kutsiyette olan paya (Teruma) bile] dokun-
dugu takdirde bunlara hala tuma aktarir
(Ramban). Giin batana kadar gecen siire boyun-
ca boyle bir kisi “Tevul Yom — Giindiiz [Mikveye]
Dalms” sifattyla anilir (bkz. 7:7 agk.).

25. [Kiigiik bir parca bile olsa] — Bu hayvan-
larin leglerinden bir Kazayit (~27gr.) kadarlik
¢lirimemig bir parca tagindig1 takdirde bu pasuk-
taki arinma iglemlerinden gecmeyi gerektiren bir
tuma kapilmug olur (Daat Mikra; bkz. p. 40 agk.).

Tagtyan — Bahsedilen legten kiigiik bir parga bile
olsa tagtyan kisi, lese dogrudan degmemisse bile
tame olur. Dahasi tagimayla bulasan tuma, sadece
dokunmakla bulagana gére daha iist derecededir.
Zira lese dokunmak kisinin sadece bedenini tame
yaparken, tagimak ise bedeninin yaninda o sirada
giydigi giysilerin de tame olmasina neden olur
(Misna — Kelim 1:2). Bunun bir nedeni, temasin
hafif gergeklestigi, bir seyi tagimanin ise insana
daha cok efor sarf ettirmesi olabilir. Dahast, tagi-
ma esnasinda ¢ogunlukla giysiler, yardimct birer
etkendir (Ramban). Bu nedenle, bu kisi giysi-
lerinin de armmasin istedigi takdirde, onlar1 da
mikveye daldirmak durumundadir = (Rasi).

23

24

25
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23[

Diger] Her dort ayakli ugucu bdcek, sizin icin tiksinti kaynagidir.

4 “Sunlar nedeniyle tame olursunuz ([yani, sayilacaklarin] leglerine dokunan herkes
[mikveye dalmalidir. Yine de] giin batimina kadar tame kalacaktir.

5 Ayrica [sayilacaklarin] leslerinden [kiiciik bir parca bile olsa] tasiyan herkes
[bedenini ve] giysilerini mikveye daldirmalidir ve giin batimina kadar tame kalacaktir):

Isminin olasi nedeni kayalardan (Selaim)
sigramasidir (Ibn Ezra).

Benekli gri ¢ekirge — Ibranice Hargol.
Aramca’da nipol; Arapca’da hartsiyiya Yemen
geleneklerine goére, bu gekirge tiirii yenebilir
(Alihot Teman). Talmud (Hulin 65a) bu gekir-
genin kuyrugu oldugunu belirtir. Bagka bir deyisle
topragi delip, yumurtalarini oraya aktarmaya
yartyan bir tiir sivri borusu vardir. Kimileri bunun
uzun boynuzlu cekirge (Tettigonidae) oldugunu
soyler. Bazi tiirleri kiigiik hagarati yedikleri igin
tarima yararhdirlar. Yunanca’da bu sozciik, tam
anlamiyla  “yilan savasgt” anlamimna gelen
ophiomaches seklinde cevrilir (Septuaginta). Bu
isim, yilana benzer uzun govdesi ya da kuyrugu
nedeniyle verilmig olabilir. Bu isim, ayn1 zamanda
biiyiik bir bocegi, biiyiik ihtimalle dev bir
cekirgeyi de belirtiyor olabilir. Aramca ismi nipol
da Ibranice’de “dev” anlamma gelen Nefil
sozcligiini gagrigtirmaktadir (Beregit 6:4). Bu
hayvanin biiyiik yumurtalari, kulak agrisina kargt
muska niyetine kullanilirdi (Misna — Sabat 6:10).
Ismi, “Harag Regel — Topal Ayakl” sozciiklerinin
stkigmug halidir (Pirus Al Ibn Ezra).

Baz1 kaynaklar, (King James Bible; JPS) Hargol'u
“circirbdcegi” olarak terciime etse de bu dogru
degildir; ¢iinkii circir béceginin ugmasina yete-
cek kadar geligmis kanatlart yoktur; oysa Talmud
(Hulin 59a), agik bir sekilde yenebilen biitiin
gekirgelerin, tiimiiyle kaplayan
kanatlar1 oldugunu belirtmektedir.

viicutlarini

Beyaz cekirge — Ibranice Hagav. Arapca’da gan-
dav (Saadya Gaon). Yemen geleneklerine gore,
bu kiiciik, beyaz renkli bir cekirgedir (Alihot
Teman). Tora metninden, bunun ¢ekirge cinsleri
icinde en kii¢tigii oldugu da anlagilmaktadir (krs.
Bamidbar 13:33). Yine de iiriinleri yer ve tarima
zarar verir. Baginda ince antenleri vardir. Bunun
da Acrididae ailesine mensup oldugu soylenir

(Daat Mikra).

23. [Diger] Her... — Cekirge ailesine mensup
olanlar bile. Ayirt etme sorunu oldugundan

Yahudilerin bir cogu higbir cekirgeyi yemez (Ture
Zaav — Yore Dea 85:1). Yemen geleneklerine gore
bile, sadece siirti halinde gelen (krs. Misle 30:27)
cekirgelere izin verilmistir; ayri yasayanlara izin
verilmez (Alihot Teman). Bu da en siradan ¢ekirge
tiirlerini digarida birakmaktadir.

p. 20’de dort ayakli uguculart yeme konusunda
genel bir yasak vardir. p. 21-22’de bu yasagin
istisnalart verilmektedir. Simdiki pasuk ise p.
20'nin bir tekrart gibi goriinmesine karsin, yine
de gereklidir. Zira sadece p. 20-22’de yazilanlara
bakildigi zaman “yalnizca p. 21’de verilen 6zellik-
lere sahip olan boceklerin yenebilecegi” seklinde,
yanls bir sonug ¢ikarilabilirdi. Burada dért ayak
konusu 6zellikle tekrarlanarak, séz konusu
yasagin sadece ve tam olarak dort ayakli bocekler-
le siirlt oldugu ogretilmektedir. Bagka bir de-
yisle, beg ya da daha fazla ayagini yiiriimek icin
kullanan tiim gekirgeler [bu gelenegi hala
stirdiiren cemaatler tarafindan] yenebilir (Rasi;
Gur Arye; Meam Loez).

Ibn Ezra, bu pasukla p. 20 arasindaki farkin
“yiirime” konusunda olduguna dikkati ceker.
Baz bocekler dért ayakli olup bunu yiiriimek igin
degil sadece uctuktan sonra konmak igin kullan-
abilir. Bu pasuk bu hayvanlarin da dért ayaklarin
yiirimekte kullananlarla ayni statiide oldugunu
dgretmektedir.

Ramban ise kargilagtirmay1 p. 21’le yapar. Burada
sadece “dort ayak”tan bahsedilmektedir. p. 21’de
ise dort ayakli olmanin yaninda, sigrama amagl
{iglincii bir c¢ift bacaga sahip olan ugucu bdcek-
lerin yenebilecegi sdylenmistir. Dolayisiyla o
bocekler listelendikten sonra, burada, bir ugucu
bocegin sadece dort ayaga sahip olmasi, ama
sigrama amagli diger bacak ciftine sahip olma-
mast durumunda, Kaser degil, bir tiksinti kaynag
oldugu séylenmektedir.

24-31. Tuma ileten Kaser-olmayan hayvanlar.
Perek’in geri kalan kismi, tuma konusunu
islemektedir. Once de belirtildigi iizere, pratik
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Sizin i¢in tame olanlar sunlardir — Kiigiik ¢apli
hayvanlarla ilgili olarak, bunlari yeme yasagi
daha ileride (p. 41) verilmektedir. Dolayisiyla
buradaki “tame” sozcigii, [“Kaser olmayan”
degil;] bu sozciigiin genel anlamiyla kullanilmak-
tadir. Bagka bir deyigle ashinda tiim kiigiik ¢aplt
hayvanlar1 yemek yasak olmasina kargm, bu lis-
tede verilen sekiz hayvanin legleri, temas yoluyla
tuma da aktarirlar (Ibn Ezra).

Yilanin bu listede yer almamas ilgi gekicidir. Zira
bu diinyaya giinah kavramini getiren hayvan
olarak, yilanin en iist diizeyde bir tuma kaynag
olmasini beklerdik. Fakat yilan lesi, tuma kaynagt
degildir. Tora bunu, ozellikle dngérmiigtiir. Zira
eger yilanin lesi tame olsaydi, kimse onu 6ldiir-
meye yanagmazdi. Oysa yilan ve p. 42'de ima
edilen (bkz. o.a.) diger bazi zehirli zararlilarin
insanlardan uzak tutulmasi gerekir. Bu nedenle
Tora onlar1 yemeyi yasaklamig, ama birer tuma
kaynag1 olarak belirlememistir. Bu listede gegen
sekiz yaratik ise, zehir sahibi degildir (Rabenu
Behaye).

Bu sekiz hayvanin leginin tame ve birer “Aw
Tuma — Baslica Tuma Kayna@” olmasi, Tora’nin
613 emrine dahil kabul edilir. Bagka bir deyisle
emir, bunlarin tame ve Av Tuma kabul edilmesi ve
bunun gerektirmelerinin uygulanmasi gek-
lindedir. Mitsvat Ase No. 71. Bu diinyada yasayip
da bilgeligin her yoniinde uzman olmug hi¢ kim-
senin var olmadigt acikti. Moge Rabenu icin bile,
anlayisin kirk dokuz kapisini gegtigi, ama ellinci
ve son kapiyt onun bile gegemedigi sdylenir
(Talmud — Ros Asana 21b). Kusku duyulmayacak
bir bagka nokta da, Tanr’'min tiim bilgeligin
Kaynagi oldugu gergegidir. Ve elbette buna baglh

olarak, Tanrt'nin, yarattiklarina verdigi her emir
i¢in, bu emrin onlarin sadece ve sadece yararina
oldugu agiktir. Bu nedenle, kendi anlayigimiz
dogrultusunda, mitsvalar hakkinda, onlarin ne
tiir yararlara sahip olduguna dair bir sonug
cikarabildigimizde, igimizde farkli bir mutluluk
duyariz; bu Tanr’nin Sonsuz Bilgeliginin bir
yoniinii gorebilmenin verdigi hazdir. Ote yandan,
¢ogunlukla bu olmaz ve bir emrin arkasindaki
gercek mantip1 anlayamayiz. Bu gibi durumlarda,
Tanr’'nin Bilgeligi'nin bizimkinden ¢ok farkli
boyutlarda igledigini kabullenmemiz, bununla
birlikte, anlamasak da, emirlerin bizim igin
sadece yarar anlamma geldigini aklimizda tut-
makla yetinmemiz gerekir. Iste, tuma konusu da
Sonsuz Bilgelik'in belitlemis oldugu, bizim ise
gercek temelini anlayamayacagimiz bir konudur

(Sefer Ahinuh).

Gelincik — Ibranice Holed. Sansargillerden, ince
uzun yapili, sivri ceneli, kiiciik bir hayvandir
(Mustela nivalis). Yunanca'da galei (Septuaginta),
Latince’de (Vulgate), Eski Fransizca’da (Rasi;
Hizkuni) ve Eski Ispanyolca’da (Radak, Serasim)
mustela; Fransica’da belette. Bu yirtic1  bir
hayvandir (Talmud — Hulin 52b). Bazi kaynaklar
bunun “as” olabilecegini vyazarlar (Aruh,
Glaksinin k.b.). Bu, yine sansargillerden, yazin
esmer kirmizi, kisin beyaz renge sahip degerli
kiirkii olan etgil bir hayvandir; kakim ya da
ermin olarak da bilinir (Mustela erminea).

Ancak diger bazi kaynaklar, Holed'i, Aramca
hulda (krs. Targum Onkelos) olarak bilinen sigan
oldugunu belirtirler (Misna — Pesahim 1:2, Tosafot
Yom Tov o.a.). Bu, Arapga’da khadar ismiyle
anilir (a.y.,, Ramban o.a.). Bunu kor sigan ya da

26

27

28

29



Semini 185 11:26-29

26 [Ayagmin 6n kismini biitiiniiyle kaplayan] Toynagi olan ama [bu toynagi] ayrik
olmayan veya gevis getirmeyen her hayvan sizin igin tamedir; [yani, leslerine] dokunan
herkes tame olur, %/ “[Benzer sekilde] Dért [ayak] {izerinde yiiriiyen tiim hayvanlar icinde,
penceleri {izerinde yiiriiyenlerin hepsi sizin icin tamedirler; leglerine dokunan herkes

[mikveye dalmalidir. Yine de] giin batimina kadar tame kalacaktir.

28

[Dahasi, bunlarin] Leslerini tagtyan [kisi, bedenini ve] giysilerini mikveye daldir-

malidir ve giin batimimna kadar tame kalacaktir. [Ttim bunlar] Sizin igin tamedir.

[34. Kiigiik Capli Hayvanlar]

? “Yeryiiziinde siiriinen kiigiik canlilar iginde sizin i¢in tame olanlar gunlardir:

Gelincik, fare, kara kurbagas: tiirleri

Bahsedilen “tagima”, daha ¢ok “kimildatma”
seklindedir. Bir kisi boyle bir lesi dolayli bir yolla,
ornegin bir sopa kullanarak tasidigi takdirde de
hem kendisi hem de giysileri tame olur. Diger
yandan bir kisi yerinde duruyorsa, bir bagkast bir
lesi onun bedenine dogrudan temas etmeyecek
sekilde onun fiizerine vyerlestirirse ve bu kisi
yerinden hi¢ kipirdamazsa, o zaman tame olmaz
(Ragbam).

[Bedenini] — Bkz. Semot 19:10 ack. Ayrica 15:5.
Sadece giysilerin daldirilmasmin  sdylenmesi
yeterlidir. Zira bir kisinin giysileri tame olduysa,
bedeni de elbette tame olmustur. Bu nedenle

Tora, bedeni ayrica sdyleme geregi duymamustir
(Ramban).

26. Ama [bu toynag] ayrik olmayan — Ornegin
bir at gibi (Ragbam; Ralbag). Ya da, “yarik toy-
nag1 olan, ama bu yariklik kismi olan”; deve gibi

(Rasi; bakiniz p. 3, p. 4 ack.).

Sizin icin tamedir — Bagka bir deyisle gerekli
Kaserut isaretlerine tamamen sahip olmayanlar,
ister kendiliklerinden olmiis, ister bir dig etken
tarafindan 6ldirilmiis, hatta isterse de Sehita ile
kesilmis olsunlar, birer tuma kaynagidirlar. Kaser
hayvanlar ise sadece Sehita ile kesilmedikleri
takdirde tuma kaynagidirlar (p. 39). Sehita ile
kesildilerse, sonradan yapilan kontrolde Terefa
(yenmelerini engelleyecek bir lezyona sahip)
olduklar belirlense bile, tuma kaynag: degildirler
(Ragbam).

[Le§lerine] — Ya da “[etlerine]” (Torat Koanim;
Ibn Ezra). Bu hayvanlarin etleri yenmedigi igin
eti ile lesi arasinda bir fark yoktur.

27. [Benzer gekilde] — Ramban; Yad — Awot
Atuma 1:2.

Penceleri — Kedi, kopek ve ay1 gibi (Rasi;
Ragbam). Ya da, “elleri”; maymun gibi (Torat
Koanim).

Sizin igin tamedirler — Buradaki “tame” szctigii
genel manevi olumsuzluk seklindeki anlamina
goredir (bkz. p. 4 ack.). Bagka bir deyigle burada
hayvanin  bir tuma kaynagi olusundan
bahsedilmektedir (Ragi; Beer Basade). Anlam
“Kager degil” seklinde olamaz; zira bunu soyle-
meye gerek yoktur; ne de olsa bu pasuktaki hay-
vanlar p. 3’teki tanima zaten uymakta olmadik-
larindan Kaser olamazlar.

28. [Tiim bunlar] Sizin igin tamedirler — Ya da
“[Bunlar, istisnasiz hepiniz] Icin tamedirler”. Bu
sekilde kadin, erkek ve cocuk, tiim Yisrael'in bu
kurallar konusunda esit oldugu sdylenmektedir

(Ibn Ezra).

29-31. Tuma kayna@ olan kiigiik canlilar. Bu
boliim, legleri birer tuma kaynagi olan sekiz
kiiciik capl hayvani listelemektedir. Bu hayvan-
larin da kimlikleri tam olarak kesin olmadigin-
dan, ¢evirinin kesin oldugu diigiiniilmemelidir.

29. Siiriinen — Turgum Onkelos. Ibranice Sorets.
Bu hayvanlar ya kiigiik ayaklart oldugu igin
stirtiniir goriiniirler ya da gercekten siiriiniirler.
Alternatif olarak “kaynasan”; ya da “kiimelenen”.
Ya da “cogalanfiiveyen” (Radak, Serasim; Beresit
1:20, Ibn Ezra 0.a.).

Kiigiik canlilar — Beresit 1:20, Rasi o.a. Ya da
“stiriinen  seyler” (Beregit 1:20, Ramban o.a.).
Talmud bu hayvanlarin hepsinin kullanilabilir
derisi oldugunu kaydeder (Sabat 107a).
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Misna — Oalot 1:7, Rambam o.a.) olarak gevrilir.
Septuaginta kaya ya da pence anlamindaki chala
sozcligiiyle baglantili olan chalaboties cevirisini
yapar; ki bu, kaya kertenkelesi ya da penceli
kertenkele olarak cevrilebilir.

Salyangoz — Ibranice Homet. Eski Fransizca'da
limicon ya da limsa (Ragi; Hizkuni; Talmud —
Hagiga 11a; Ikarim 3:1. Ancak bkz. Misna — Sabat
14:1, Bartanura’lh Rabi Ovadya o.a.). Radak’a
gore ise bu bukalemundur.

Ancak bagka kaynaklara gére Homet, Yunanca'ya
saura ve Latince'ye lacerta olarak cevrilir ki
bunun anlami kertenkeledir. Arapga’ya harba
olarak cevrilmistir (Saadya Gaon; Ibn Canah) ve
bu, biiyiik olasilikla “skink”tir. Skink, ¢l bol-
gelerinde, kurak bolgelerde yagayan kisa boyunlu,
ufak bacakli ve sert, parlak, diiz pullu bir
kertenkele tiirtidiir (Scincus officinalis) ve Erets-
Yisrael'de sekiz gesidi yasar. Daat Mikra’daki tem-
sili bir resim ise, ok kiigiik olan ayaklar1 iglevini
neredeyse tamamen kaybettigi icin bir yilani
andiran, ama bir kertenkele cinsi olan “kor
yilan1” gdstermektedir.

Kostebek — Ibranice Tingemet. Bu, p. 18'de
gegen, ayni ada sahip kus tiirii degil, kiiciik ¢aplt
bir yer hayvanidir (Talmud — Hulin 63a). Fakat bu
hayvan da, cikardigi nefes (Nesima) sesi
nedeniyle bu ismi almistir (Daat Mikra).
“Kostebek” gevirisi Rasi'ye goredir. Latince ve
Eski Fransizca’da talpa (Rasi; Hizkuni; Ralbag;
Radak, Serasim). Targum Onkelos’taki ceviri de
kostebek anlamina gelen asuta seklindedir

(krg. Talmud — Moed Katan 6a).

Diger bazt kaynaklar bunun semender oldugunu
soylerler (Targum Yonatan). Arapga’da sambraty
(Saadya Gaon), sam abratz (Ibn Canah) ya da
darbuts (Ralbag) olarak gecer. Bu, toprak altinda
oyuklar agan, biiyiik olasilikla bir tiir geko olan
biiyiik bagli bir kertenkele cinsidir. Bir bagka
goriige gore bu bukalemundur (Rabi Y. Felix).

31. Oldiiklerinde — Ama canhyken hicbir hay-
van tuma kaynag degildir (Torat Koanim).

Dokunan herkes — Biiyiik hayvanlarin leslerinin
aksine, bu hayvanlarin legleri, sadece temas
halinde tuma aktarir. Onlara degmeden tasiyan
biri ise tame olmaz (bkz. Misna — Kelim 1:2; krs. p.
25 ve p. 28). Ikinci bir fark olarak bu hayvanlarin
lesine ait sadece bir mercimek biiyiikliigiinde bir
parga bile tuma aktarmak igin yeterlidir (Torat
Koanim; Talmud — Hagiga 11a; krs. p. 25 ack.).

[Mikveye daldiktan sonra] — Ibn Ezra. Bkz. p. 24
ack.

32-36. Nesnelerin Tame Olugu. Daha once,
hayvan leglerinin insanlara nasil tuma aktardigini
gormigtiik. Simdi ise Tora nesneleri ele
almakta, onlarin, bahsedilen leglerle temas
etme sonucunda nasil tuma kaptiklarini
agiklamaktadir.

«<2 Bazi temel Tuma kurallar1.

Bu boliimde bazi tuma kurallarini gérmekteyiz.
Girig olarak bu kurallardan bazilarini burada
toplu olarak veriyoruz. Agagida yerleri geldiginde
bu kurallar tekrar vurgulanacaktir.

[1] Bir yiyecegin, tame olabilmesi icin, 6ncelikle
buna elverisli hale gelmesi gerekir. Bu uygun hale
gelme asamasina Ehser adi verilit. Ehser, yiye-
cegin belirli bazi stvilarla (p. 34 ack., Herhangi bir
s k.b.) temast sonucu gergeklesir. Fakat bir
yiyecek higbir zaman bu sivilardan birine temas
etmemigse, bir tuma kaynagina dogrudan degse
bile, tame olmaz.

[2] Diger yandan sz konusu sivilardan biri, bir
yiyecege bir kez degdikten sonra Ehser gercek-
lesmisg olur ve sonradan bu islaklik kurusa bile,
artik o yiyecek tuma kapmaya agiktir.

[3] Bir yiyecek icin Ehser, ancak yiyecegin
toprakla olan baglantisi kesilmisse miimkiindiir.

30

31
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30 kirpi, bukalemun, kertenkele, salyangoz ve kos-tebek.
31 “Tam kiigitk canlilar icinde sizin icin tame olanlar [sadece] bunlardir; sldiiklerinde
bunlara dokunan herkes [mikveye dalmalidir. Yine de] giin batimmna kadar tame

kalacaktir.

kostebek olarak terciime edenler de vardir
(Aruh), ki bunun Arapga kargiligi da kholed'dir
(Saadya Gaon; Ibn Canah). Talmud, Hulda’nin
toprak altinda yagsadigini ve evlere zarar verdigi-
ni yazar (Bava Kama 80a; Bava Batra 19b; Hulin
20b). Targum Yonatan'daki Aramca geviri, “tarla
faresi” anlamina gelen kirkusta seklindedir (Mosif
LeAruh).

Fare — Ibranice’de Ahbar. Yunanca’da mus. Bazi
kaynaklar sicanin da bu sinifa dahil oldugu
goriigiindedir (Hizkuni; Meam Loez). Sozciigiin
Arapga karsilig1 tarla faresi anlamimdadir.

Kara kurbagas: — Ragi. Ibranice Tsav. Almanca
kréte  (Hirsch). Giintimiizde bu sdzciik
kaplumbagay1 tanimlar; nitekim bir kaynak bu
goriigtedir (Meam Loez).

Alternatif olarak “dag gelincigi” (Rabi Arye
Kaplan). Ispanyolca’da huron (Ralbag); Eski
Fransizca'da faruita (Hizkuni; krs. Rasi).

Yunanca geviri (Septuaginta) krokodelos chersaios
— “kara timsah1” seklindedir. Bu ¢eviri, Talmud’un
hardon olarak isimlendirdigi (Targum Yonatan;
Talmud Yerusalmi — Berahot 8:6) bagka bir biiyiik
kertenkele ile iliskili olan semender (Torat
Koanim 6:5; Talmud — Hulin 127a) olasihgiyla
ortligiit. Bu da Arapga’'daki al dab (Saadya Gaon;
Ibn Canah), yani bir tiir kertenkeledir (Uromastix
aegypus). 70-80cm. uzunlugunda olan bu hayvan
Negev ve Lut golii cevresinde goriiliir ve bedevi
kabileleri onun etini yerler. Kuyrugu, cok giiglii
ve dikenli sert pullarla értiiliidiir ve bunu savun-
ma silah1 olarak kullanir. Kendisi ise bitkiyle
beslenir.

30. Kirpi — Ibranice Anaka. Ya da “oklu kirpi”.
Aramca'da yala (Targum Onkelos; Talmud — Bava
Batra 4a), Fransizca'da herison (Rasi; Hizkuni),
Ispanyolca’da erizo (Ralbag). Bunun kunduz
oldugunu sdyleyenler de vardir (Radak, Serasim).
Septuaginta’nin Yunanca gevirisi, mugale, koste-
bek ya da tarla faresi anlamindadir.

Ancak bazi kaynaklar bu hayvani, “geko” olarak
tanimlarlar  (Ptyodactylus hasselquistii). Bu,
Arapga’da warel'dir (Saadya Gaon). Geko, lacer-
tilia ailesinden gelen, yaklagik 13cm. uzunlugun-
da yumusak ve benekli bir deriye sahip bir siiriin-
gendir (Talmud — Hulin 9:2). Anaka sozciigii
inleme ifade eder ve geko da benzer bir ses
cikartir.

Radak’a gore bu engerektir.

Bukalemun — Ibranice Koah. Bu, 20-30cm.
boyunda, renk degistirmesiyle {inlii bir siirtingen
tiiriidiir (Chamaeleo chamaeleon). Yunanca'da
chamaileon (Septuaginta). Diger kaynaklar bunun,
biiyiik olasilikla zehirli (Ralbag) bir kertenkele

cinsi oldugunu sdyler (Ragi'den alinti yapan

Radak).

Bazi kaynaklar bunu Arapga’ya haron olarak
ceviritler (Saadya Gaon; Ibn Canah; Radak,
Seragim; bkz. 6.p. ack., Kara kurbagasi k.b.).
Bunun, 1,2m.yi bulan boyuyla Erets-Yisrael'deki
en biiyiik siiriingen olan varan (Varanus griseus)
oldugu goriigiinde olan kaynaklar vardir.
Kiyilarda, Negev ve Arava bolgelerinde yasayan
bu hayvan, kemirgen ve siiriingenleri yiyerek
beslenir. Kigin topragin altina girip yarim yil
uyudugu icin kolayca avlanir. Bedeviler bu hay-
vanin bedeninin bazi kisimlarini tedavi amaciyla
kullanirlar. Bunun Septuaginta’nin bahsettigi
“kara timsah1” olma olasiligr da vardir.

Kertenkele — Ibranice’de Letaa. Eski
Fransizca'da leisarda (Rasi). Ya da “kiigiik bir
kerkenkele”, Ispanyolca’da legartisa (Toledot
Yitshak) ya da legramosa (Radak, Serasim; Ralbag;
Hizkuni). Talmud, kuyrugunun kesildiginde bir
slire oynamaya devam ettigini (Misna — Oalot
1:6), sicakta felce ugradigmi, ama suda yeniden
canlandigint belirtir (Talmud — Pesahim 88b).
Biiyiik ihtimalle, Erets-Yisrael’de yagsayan dort
tiirii olan lacertidae ailesinin bir tiyesidir.

Arapga’da chaya — “beyaz kerkenkele” (Saadya
Gaon), ya da abrets — “biiyiik geko” (Ibn Canah;
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Cuval bezi — Kegi kili, deve kili, at kuyrugu gibi
maddelerden tiretilmig kaba bez.

Kendileriyle is yapilan — Sadece yapict bir
amaca hizmet eden esyalar tuma kapabilir. Bagka
bir deyisle, iiretimi, bir iste kullanilmasina elvere-
cek sekilde tamamlanmamug bir esya, heniiz tuma
kapmaz. Buna bagl olarak tek kullanimi bagka
esyalar1 6rtmek ya da korumak olan bir esya tame
olamaz; ¢iinkii “kendileriyle bir is yapiliyor”
degildir (Ragbam). Ancak 6rnegin bir tencere
kapag, tencere ile tek bir biitiin olarak kabul
edildigi igin tame olabilir.

Oldiiklerinde bunlardan — Konunun gidisata
gore, Ozellikle en son verilen sekiz kiigiik caplt
hayvanin leslerinden bahsediliyor  gibidir.
Ramban ise, “bunlardan” sozciigiinden kastin, su
ana kadar legleri tame oldugu stylenen tiim hay-
vanlar oldugu goriigiindedir. Zira bu noktadan
itibaren verilen, esyalarla ve giysilerle ilgili tuma
kurallar1 sz konusu oldugunda, bu sekiz hay-
vanin lesi ile, ondan dnce bahsedilen hayvanlarin
(p. 26-27) lesleri arasinda higbir fark yoktur ve
Tora hepsini birden kastetmektedir. Onceki
pasukta gecen “dldiiklerinde bunlara dokunan”
ifadesi ise, ozellikle bu sekiz kiiciik canli igin
soylenmistir; zira diger hayvanlarin leglerinin
birer tuma kaynagi oldugu zaten 6nce soylen-
mistir. Bu pasuktaki ifade ise tiim tuma kaynag
hayvanlar1 kapsar. Tora bu hayvanlarin listesini
tamamladiktan sonra, bu noktada bunlarin esya
ve giysilere nasil tuma aktardiklarini anlatmaya
baglamistir.

[Bir parga bile olsa] — Yani bunlarin leglerine ait
bir parga (krs. Torat Koanim). Ya da “bunlardan
[birinin lesi]” (Ibn Ezra).

Diigsen — Yani “degen” — digtan bile olsa. Fakat
toprak kaplar igin kanun farklidir (s.p.).

Giin batimma kadar tame kaldiktan sonra —
Mikveye daldiktan sonra bile, giin batmadig
siirece halen tamedir; bu yiizden, Teruma sinifin-
daki bir seye degdigi takdirde onu tame yapar.
Giineg battiktan sonra ise tumadan tamamen
arinmig olur (Talmud — Yevamot 75a).

33. Ote yandan — Yani “6nceki pasukta sayilan
egyalardan farkli olarak, kilden mamul bir kaba
diigmiigse...” (Daat Mikra).

Icine diistiigii ... kil kap — Tuma kurallar soz
konusu oldugunda kil kaplar, 6zel konuma sahip-
tir. Ornegin eger bir tuma kaynag kilden mamul
bir kabin i¢ bosluguna girerse, i¢ duvarlara
degmeyip sadece ige dogru sarkmigsa bile, kap
tame olur. Fakat bir tuma kaynag: bir kil kabin dig
yiizeyine degdigi takdirde, kaba hicbir sey olmaz.
(Misna — Kelim 2:1; Torat Koanim; Talmud — Hulin
24b; Yad — Kelim 13:1; Rasi).

Kisacast topraktan yapilmis bir esyanin tuma
kapabilmesi icin, bir “i¢i” olmasi gerekir. Bu
nedenle kilden mamul yatak, iskemle, sira, masa
gibi seyler tame olmazlar; zira “icleri” yoktur
(Torat Koanim).

Icindeki her sey — Bagka bir deyisle, “Bu [dliiler-
den bir parcanm] icine diistiigii her wirli kil kap
[tame olur ve hemen ardindan] icindeki her sey
tame olur”.

Siradaki pasuktan da anlagildipi tizere, “her
sey”den kasit, yiyecek ve igeceklerdir. Bu smifta
olmayan bagka bir egya ise, boyle bir durumda
tame olmaz (Torat Koanim; Talmud — Pesahim 20b;
Yad — Kelim 13:3).

Tame olur — Ibranice Yitma. Fiil gelecek zaman-
dadir; dolayisiyla anlam “tame olmaya elverisli
hale gelir ve bir tuma kaynagina temas ettigi

32

33
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3 “Her tirli ahsap egya, [kumas] giysi, deri [esyalar] veya cuval bezi — [bunlar gibi]
kendileriyle is yapilan her tiirlii esyadan, iizerine Sldiiklerinde bunlardan [bir parca bile
olsa] diigen her sey tame olur. [Bu esya, armdirilmak igin] Mikveye daldirilir ve giin
batimina kadar tame kaldiktan sonra saf hale gelir.

B «Ote yandan bu [6liilerden bir parcanin] igine diistiigii her tiirlii kil kabin icindeki
her sey tame olur — ve [kabt arindirmak istiyorsaniz] onu kirmalisiniz —

Topraga baglt hicbir yiyecek icin Ehser s6z konusu
degildir; zaten Oyle olsa, bir bitkinin yetistigi
dénemde 1slanmamig olmast miimkiin olmadigin-
dan, tame olmayan higbir sey olmazdi.

[4] Bu boliimde iic tuma derecesinden
bahsedilmektedir. (a) “Av Atuma — Tumann
Atast [=temel tuma kayna@]”. Bu boliimde sozii
gegen leslerin her biri béyle bir tuma kaynagidir.
Boyle bir tuma kaynagi temelde her seyi — insan-
lari, egyalart ve yiyecek/igecekleri — tame yapabilir
ve bu tip bir kaynak yoluyla tame olan bir sey,
Rison Letuma sifatini alir. (b) “Rigon Letuma —
Tuma Kaynagmdan Birinci Derecede Etkilenmis”
olan bir sey, sadece yiyecek ve icecekleri tame
yapabilir. Insanlar1 ya da esyalar ise tame yapacak
kadar giiglii degildir. Bu boélimdeki &rnekte
toprak bir kap, Rison Letuma haline gelmektedir.
Bu tip bir kaynak yoluyla tame olan bir yiyecek ya
da icecek, (c) “Seni Letuma — Tuma Kaynagimdan
Ikinci Derecede Ekilenmis” sifatin1 alir. Bu
boliimdeki érnekte, toprak kabin icinde olan [ve
tuma kapmaya elverigli hale gelmis olan] bir yiye-
cek ya da icecek Seni Letuma konumuna gelmek-
tedir (bkz. p. 33 ack., Tame olur k.b.). Seni Letuma
konumundaki bir sey, sadece “kutsal” nitelikli
yiyecekler ve Teruma'ya (=tarladan toplanan
tiriinden Koenler’e verilen pay) tuma aktarabilir.

[5] Seni Letuma konumuna sadece yiyecek ya da
icecekler gelebilir; insanlar ya da egyalar ise bi-
rinci derecenin alunda twma kapmazlar (krs.
Talmud — Sabat 138b). Ayrica yenebilirligini kay-
betmis olan bir yiyecek, eger bir egya olarak da
kullanilamaz durumdaysa tuma kapmaz. Fakat
esya olarak kullanilabiliyorsa, bir esya sinifindadir
ve Rison Letuma haline gelebilir.

[6] Eger bir hayvan lesi (Av Atuma) kil bir kabin
icine girmigse ve ayni kapta Ehser gegirmis bir
yiyecek [ya da icecek] varsa, su iki durumdan biri
gerceklesebilir: (a) Eger les, yiyecege dogrudan
degerse hem [i¢ hacmine bir tuma kaynag: girdigi
icin] kil kap, hem de [tuma kaynagiyla temas
ettigi igin] yiyecek Rison Letuma konumuna girer.

(b) Eger les yiyecege hi¢ degmezse, kil kap, [ic
hacmine bir tuma kaynagi girdigi icin] Rison
Letuma olur ve hemen ardindan, yiyecek de [kil
kabin i¢ hacminde bulundugu icin] Seni Letuma
olur. Her iki durumda da legin bir pargasinin kil
kabin ic hacmine girmesi yeterlidir. I¢ duvarina
degmese de, kap Rison Letuma olur. Ama eger les
digaridaysa, kil kabin dig duvarina degse bile, kap
da, igindeki yiyecek de safligin1 korur.

[7] Bir yiyecegin tuma aktarabilmesi igin, en az
bir yumurta hacminde (Kabetsa) olmas: gerekir
(bkz. p. 34 ack.; bunun agirlik kargihg: yaklagik
54gr. olarak hesaplanmugtir; Talmud — Yoma 80a).
Bir hayvanim legine ait et pargasi ise, bu kuralda
istisnadir. Boyle bir et parcasinin bir Kazayit
(~27gr) kadan bile twuma aktarr (bkz. p. 40
agk.).

32. Her tiirlii ahgap egya... — Dolayisiyla tag ya
da toprak kaplar bu pasuktaki kurala dahil
degildir (Ragbam; bkz. s.p.).

[Kumas] Giysi — Yiin veya ketenden dokunmug
bir kumasg, sadece 3x3 parmak geniglige sahipse
bile tuma kapar. Diger kumas tiirlerinde ise bu
asgari boyut 3x3 tefahtir (1 tefah = 8-10cm.;
Talmud — Sabat 27a).

Bu pasukta listelenen maddeler, Bamidbar
31:20'de de gegmektedir. O pasuk, oliiyle temas
nedeniyle gergeklesen tuma ertesinde armnma
stireci gerekliliginden bahsetmekte ve kegi kilin-
dan mamul egyalar da buradaki maddelerle anil-
maktadir. Buna paralel olarak [hayvan legleriyle
temas nedeniyle ortaya cikan tuma konusunu ele
alan] simdiki pasukta anilmasa da, kegi kilindan
mamul esyalar da bu leglerle temas sonucunda

tame olur (Talmud — Sabat 64a).

Deri — Dért ayakli hayvan derisi. Fakat bir kugun
derisi tuma kapmaz (Misna — Kelim 17:14).
Benzer sekilde balik derisi de tuma kapmaz;
zira deniz kaynakli hicbir sey tuma kapmaz
(ak. 17:13).
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“Netilat Yadayim — Ellerin Yikanmas:” ad1 verilen
ve kisaca, ellerin bir kapta bulunan suyla
yikanmastyla gerceklestirilen bir rittelle gercek-
lestirilir. Genel olarak bir yemek, sadece ekmek
yendigi zaman “6giin” adint aldipr igin, Netlat
Yadayim de boyle bir “6giin"den ¢nce gereklidir
(bu konudaki kurallar i¢in bkz. Dini Uygulama
Rehberi [El Gid Para El Pratikante] — Rabi Nisim
Behar).

Netilat Yadayim'in buradaki konuyla ilgili olan bir
uygulamast daha vardir. Genel olarak ellerin
“manevi saflikta olmadiklar1” varsayilir. Bu
nedenle, 1slak bir yiyecege — drnegin yeni yikan-
mig bir sebze ya da meyveye — dokunmadan ¢nce,
ellerin kutsiyeti saglanmalidir. Ve bu, Netilat
Yadayim ile yapilir [ama beraha sdylenmez]. Bu
uygulamanin en bilinen ©rnegi, Pesah Sederi
sirasinda, kereviz yapragmim sirkeye batirilarak
yenmesidir. Bilindigi iizere, bunun hemen
oncesinde eller Nedlatr Yadayim seklinde yikanir
(bkz. Pesah Agadast, s. 26-27); zira sirke, saraptan
yapilir ve sarap, burada bahsedilen yedi sividan
biridir (bkz. Herhangi bir icecek k.b.). Yine de bu,
sadece Seder’e o©zgii bir uygulama degildir.
Herhangi bir zamanda, 1slak herhangi bir yiye-
cek, elin 1slakliga degecegi bir sekilde yenecekse,
once Netilat Yadayim yapmak gerekir (Meam
Loez).

Yemeye uygun ... icilebilen — Tuma olasilig
sadece insanlarin tiiketebilecegi tiirde yiyecek ve
icecekler igin stz konusudur (Yad — Tumat Ohelin
1:1 ve 3:1). Fakat bozulan ve bir kdpegin bile
yemek ya da igmek igin kullanmayacag1 bir yiye-
cek ya da igecek, tame olmaz (Talmud — Behorot
23a-b; Talmud Yerusalmi — Terumot 11:2; Rasi).

Bu ayni zamanda, yukaridaki 7 numarali kuralin
kaynagidir. Tora burada “yemeye uygun” ifadesini
kullanarak, bir yiyecegin sadece Kabetsa (~54gr.)
miktarinda oldugu takdirde tuma aktarabilecegi-
ni ima etmektedir (Rasi). Bu miktar, bir girtlagin
bir kerede alabilecegi azami miktar olarak kabul
edilir; dolayisiyla “yemek” ile dogrudan baglan-
tibdir (Talmud — Yoma 80a).

Tame olur — Yiyeceklerin belirli sartlar altinda
tame olmasina dair kural, Tora’nin 613 emrinden

biridir. Mitsvat Ase No. 72 (Sefer Ahinuh).

Bir kapta — Yani sadece topraktan ayrilmig ve bir
kapla tasinmug olan su tuma kapar (krs. p. 36).

Herhangi bir icecek — Ragi alternatif bir ceviri
sunar: “[Béyle bir yiyecek, tizerine su degil de]
Herhangi bir kapta icilebilen herhangi bir st
[degmisse bile] tame hale gelir”. Bagka bir deyisle,
bir yiyecegin tuma kapmaya acik hale gelmesi
sadece su degil, belirli bagka sivilarla da temasty-
la gerceklesebilir. Bunlar toplam alti tanedir: Ciy,
yag [sadece zeytinyagi (Meam Loez)], sarap, siit,
kan ve bal (Misna — Mahgirim 6:4; Yad — Tumat
Ohelin 1:2). Bunun digindaki sivilar [6rnegin
meyve suyu] ise, tuma kapmaz ve temas ettigi
yiyecekleri tuma kapmaya elverisli hale getirmez
(a.k. 1:4). Burada bahsedilen temas rastgele
degil, yiyecek olarak toplanmis bitkinin sahibinin
iradesi altinda gergeklesmis olmalidir. Aksi
takdirde, bir meyve 1slanmigsa bile tuma kapmaz

(ak. 12:2-3).

Bu listedeki sivilarin hepsi birer igki olmasa bile,
Tanah’'in gesitli yerlerinde mecazi olarak da olsa,
bunlarin “igecek sinifinda” olduguna dair ifadeler
vardir. Ornegin kanin bir icki olmadigi acikr;
ama Bamidbar 23:24’teki mecazi ifade onu bu
sinifa sokmaktadir. Benzer gekilde bal igin
Devarim 32:13, sarap icin Devarim 32:14, yag
icin Yesayau 25:6, siit igin Sofetim 4:19 ve ¢iy
icin Sofetim 6:38’de bu yonde ifadeler vardir
(Tosefta — Sabat 9; Rabi Pinhas Keati).

Bir biitiin olarak bu pasuk, kil bir kabin igine bir
tuma kaynag girdigi [ve hicbir seye degmedigi]
takdirde, sadece o kaptaki yiyecek ve igeceklerin
tame olabilecegini 6gretmektedir. Bunun nedeni,
yukaridaki tuma kurallari iginde 5. maddede
actklanan kuraldir. Yani énce tuma kaynagi kil
kabi, sonra da kap, igindekileri tame yapmaktadir.
Yine de, bu tipteki ikinci derecede bir etki sadece
yiyecek ve igecekler iizerinde séz konusu olabilir.
Kabin iginde bagka egyalar da varsa, tuma kaynag
onlara dogrudan degmedigi siirece tame olmaz

(Rasi).

34
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3 [yani, boyle bir kaptaki,] tizerine [bir ara] su gelmis olan, yemeye uygun her yiyecek,
tame olur. Herhangi bir kapta igilebilen herhangi bir icecek de tame hale gelir.

takdirde tame olacaktir” seklindedir. Bu fiil ayn1
zamanda “tame yapar” anlamina da gelebilir.
Nitekim, burada bahsedilen yiyecekler Seni
Letuma konumuna girmiglerdir; yani tuma kay-
nagindan ikinci derecede etkilenmiglerdir ve
kendileri de diisitk dereceli birer tuma kay-
nagidirlar (krs. Talmud — Sota 27b). Bagka bir
deyigle, insan, esya ve normal yiyecekleri tame
yapamazlar ama Teruma ve “kutsal” nitelikli diger
yiyecekleri tame yapabilirler.

[Kab: arindirmak istiyorsaniz] — “Arindirmak
istemiyorsaniz, onu kirmak zorunda degilsiniz”
(Torat Koanim).

Onu kirmalisiniz — Tiuma kapmis olan kil/toprak
bir kabin artnmast igin onu bir mikveye daldirmak
yetersizdir (Torat Koanim; Yad — Mikvaot 1:3;
Rasi). Boyle bir kabin saf hale gelmesi sadece onu
kirmakla miimkiindiir (Yad — Kelim 19:1). Kirma
isleminin, kabin asil iglevini yerine getiremeyecek
derecede yapilmasi yeterlidir. Bagka bir deyigle,
eger stvilar1 saklamak icin kullanilan bir kapsa,
bagka swvilarin kaba girmesine yetecek kadar
kiigiik bir delik bile kap arinmis olur. Eger kat
yiyecekleri saklamak igin kullaniliyorsa, bir zey-
tinin gecebilecegi biiyiikliikte bir delik yeterlidir.
Her iki durumda da, agilan delik kabin arin-
masint saglamis olur ve delikler sonradan tamir
edilince, kaplar tekrar saf olarak iglev goriir hale

gelebilirler (Mizrahi; Sifte Hahamim).

34. [Yani...] — Bu pasuk, énceki pasuktaki “her
sey tame olur” ifadesinin agiklamasi niteligindedir.

[Boyle bir kaptaki] — Yani igine bir tuma kaynag
giren kilden mamul bir kaptaki.

[Bir ara] Su gelmis olan — Bu, yukarida verilen
kurallar iginde 1. maddede bahsedilen Ehser, yani
tuma kapmaya elverigli hale gelme asamasidir.
Fakat bu, sadece toprakla bag: kesilmis tiirdeki
yiyecekler i¢in dogrudur. Séz konusu yiyecek
heniiz koparilmamus bir bitkiyse, suyun degmesi
onu tuma kapmaya uygun hale getirmez. Zira aksi
takdirde, tuma kapmaya miisait olmayan higbir
bitki olmazdi; ne de olsa her bitki suya ihtiyag
duyar (Rasi). Diger yandan, eger boyle bir bitki,

koparildiktan sonra hi¢ islanmamissa, bir tuma
kaynagina dogrudan temas etse bile tame olmaz
(Yad — Tumat Ohelin 1:2). Ama bir kere 1slandik-
tan sonra, tuma kapmaya elverigli hale gelir ve
tuma kaynagiyla temas 1slaklik kuruduktan sonra
bile gerceklesse, yine de tame olur (Rasi).

Bunun bir nedeni, tuma kurallarinin, 6zellikle
kullanilacak hale gelmis seyler icin gegerli
olmasidir (krs. p. 32 acgk., Kendileriyle is
yapdan k.b.). Bu durum esyalar kadar yiyecekler
icin de gegerlidir. Meyve ve sebzeler de insanlar
icin yenebilir hale, ancak yikandiktan sonra
gelirler. Bu nedenle tuma kapmaya elverisli hale
gelmeleri de bu sekilde olur (Ragbam; Sefer
Ahinuh; Meam Loez). Fakat mitsvalara verilen
bircok “neden” gibi, bu da sadece konuya bir
nebze aginalik katmak igin verilmig bir nedendir.
Zira tumaya elverigli hale gelmenin, diger
sivilarin temastyla da miimkiin oldugu goz
oniinde tutuldugunda, gergek nedenin elbette
¢ok farkli oldugu agikti. Ne de olsa tuma
kurallari, “Kral Hitkmii” niteligindedir ve gercek
sebep sadece Kral tarafindan bilinmektedir.

«2  Netilat Yadayim — Ellerin yikanmasi.

Her durumda, 1slaklik ile tuma arasinda yakin bir
bag oldugu agiktir (bkz. p. 38 ack., Koyulmussa
k.b.). Tuma kurallar1 genel olarak Bet-Amikdas
dénemi icin 6nem kazanir. Zira daha ¢nce de
gesitli firsatlarda belirtildigi Gzere, tame olmak
[bir Koen'in bir insan 6liisiiyle temasi haricinde]
baslt bagina bir yasak degil, sadece bazi yasaklar
icin temel saglayan bir durumdur. Bagka bir de-
yisle tame bir kiginin Bet-Amikdas sinirlarina
girmesi ve “kutsal” nitelikli yiyecekleri yemesi
[ciddi bir] yasakti. Ama tame olmak vyasak
degildir. Tuma konusunun giiniimiizdeki bir
bagka gecerli ve titizlikle uyulmasi gereken kismi,
bir kadinin adet déngiisiine bagh olan aile saflig1
kurallaridir (bu ve benzeri kurallar Tazria ve
Metsora peragalarinda incelenecektir).

Buna kargin, Tora bizden yine de Yahudiler'in
“kutsal olmasin1” talep etmektedir (p. 45).
Bunun gerektirmelerinden biri, en azindan
yemek sirasinda ellerimizin kutsiyete uygun bir
manevi saflikta olmasini saglamaktir. Bu da
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Buradan 6grenilen bir bagka bir kural ise, insan
yapimmi bir mikvenin bile suyunun dogal kay-
naklardan gelmesinin gerekliligidir. Yani mikve
icin bir baska yerden su gekilemez veya mikveye
insan eliyle su taginamaz (Rabi Arye Kaplan,

Eden Sular).

Mikve — Bkz. Yesayau 22:11. Buradaki kullanim
“Mikve Mayim — Su Birkmis Yer” seklindedir.
Dolayistyla bir mikvenin suyu duragan olmals,
akintili olmamalidir. Suyun mikveden baska bir
yere akabilecegi bir ¢ikig olmamalidir.

Pasuktaki ifade ayni zamanda “sadece bir kaynak
ve su birikmis bir cukur” seklinde de anlagilabilir.
Dolaystyla “suyun birikmis” olmasini gerektiren
mikve gesidi, bir “cukur”; yani insan yapimi olan
mikvedir. Bagka bir deyisle, akint1 olmama sarty,
sadece insan yapimi mikveler igin s6z konusudur.
Tamamen dogal olan bir su kaynag: mikve olarak
kullaniliyorsa, burada akinti olmasit bir sorun
degildir. Yagmur suyu ise, insan yapimi bir
mikvede kullanilmasina kargin, “dogal kaynak”
sinifinda degildir. Bu agidan [akintili bir su biriki-
mi olan] bir irmagin mikve olarak kullanilabilme-
si, 0 rmagin suyunun cogunun nereden geldigine
bagl olarak degisebilir. Eger suyun cogu yeralti
kaynaklarindan geliyorsa, o zaman irmak mikve
olarak kullanilabilir. Fakat suyun cogu yagmursa,
o zaman irmak mikve olmaya elverigli degildir
(Rabi Arye Kaplan, Eden Sular).

Bir mikve [daima] saf kalacaktir — Topraga bagl
olan bir su birikimi, igine bir tuma kaynag: diigse
bile safligin1 yitirmez. Bu, fiilde gelecek zaman
¢ekiminin kullanilmasindan anlagilmaktadir.
Fakat Tora bunu “tame olmayacaktir” geklinde
stylemek yerine, olumlu bir ifadeyle “saf kalacak-
tirfolacaktr” seklinde sunmaktadir. Bu agidan
ifade “[buraya dalan kisi] saf hale gelecektir” sek-
linde ek bir mesaj da vermektedir (Rasi; Gur
Arye). Zira bu tipte bir su, safligimi higbir zaman
yitirmedigi i¢in, arinma amaciyla kullanilabilir.

[branice Yiye Taor. Iki mikve olasihigindan
bahsedilmesine kargin, fiil ¢ekimi tekildir. Bu,
Tiirk¢e’de normal olmasina karsin, Ibranice’de
iki 6zne bir yiiklemi ortak kullandiklar: takdirde,
o fiilin ¢ekimi cogul olur. Dolayisiyla buradaki
tekil ¢ekim, iki mikve tiiriiniin birbirine bagh
[yani tek bir biitiin halinde] olabilecegini goster-
mektedir. Bu durumda, insan eliyle yapilmig bir
mikveye, insan eliyle yapilmig kanallar yoluyla su
getirilebilir ve tiim bunlar, mikvenin uzantisi
sayitlir. Fakat tiim bunlar, mikvenin gerektirdigi
kurallara uygun olmalidir. Eger bu kanallarin
yapmminda tuma kapabilecek malzemeler kul-
lanilirsa, onlarla bir biitiin olugturan mikve de
gecerliligini yitirmis olur. Ancak gegerli bir
mikvenin tiim gegerli uzantilari, mikve ile ayni
arindirma giiciine sahiptir. Bir mikve, gegerlilik
kazandiktan sonra, icinde 40 sea su mevcut
oldugu siirece, onun iizerine tonlarca tame su
dokiilse bile, daima saf kalir, icine dokiilenleri de
saf hale getirir (Rabi Arye Kaplan, Eden Sulart).

Leslerine degen [diger her tiirlii su] — Ibn Ezra;
Ramban. Toprakla baglantist kesilmig bir su, tame
olmaya elverislidir. Bagka bir deyisle mikve sinifi-
na giren herhangi bir su havuzu ya da kaynaginin
disina ¢ikmig su, armma siirecinde yeterli
olmadig1 gibi, tame bir kisiyle — ve elbette bir
tuma kaynagiyla — temas ettigi anda, tame olur
(Malbim; Hirsch; krs. Talmud — Pesahim 16a,
Rasi 0.a., Yiye k.b.).

Alternatif olarak “[Bu hayvanlarin] Leslerine
[mikvenin icindeyken bile olsa] degen [her kisi] tame
olur”. Yani bir mikve, igine giren bir insan1 arindir-
ma giiciine sahip olmasma kargin, mikveye girmis
bir kisi elinde hala bir leg pargasi tutuyorsa, tame
olmaya devam eder; ya da buradayken eline bir
les pargast alirsa tame hale gelir. Bagka bir deyisle
Tora, bu ifadeyle “madem ki mikve tame olan
birini arindirabiliyor, o zaman saf olan
birinin safligin1 haydi haydi koruyor olmalidir”

35

36
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35 “Uzerine [bu hayvanlarm] leslerinden [bir parca bile olsa] diisen her sey tame olur.
[Boyle bir durumda, kilden mamul bir] Firin veya ocak parcalanmalidir; [zira] tamedirler
ve [bu yapilmazsa] sizin icin tame kalacaklardir.

3 “Sadece, ister [dogal] bir kaynak, isterse de [insan yapimi] bir cukur seklinde olsun,
su dolu bir mikve [daima] saf kalacaktir. [Bu hayvanlarin] Leslerine degen [diger her tiirlii

su] tame olacaktir.

35. [Kilden mamul] — Rasi. Bkz. Parcalanmalidwr
k.b.

Firin veya ocak — Burada eski dénemlerde kul-
lanilan tiirde firin ve ocaktan bahsedilmektedir.
Firin, kilden, biiyiik bir kazan seklinde yapilir ve
camurla yere yapistirihirdi. Yer, yani bulunulan
mekanin zemini, firmmn da tabaniydi. Firinm
temel kullanimi, ekmek pisirme amacina yonelik-
ti ve bu iglem, hamurun, firnin ic duvarina
yapistirilarak pigirilmesiyle gerceklestirilirdi. Bu
agidan, igerideki 1sinin korunabilmesi igin firm,
altta genis, tste dogru daralan bir yapiya sahipti.
Ocak ise sadece yemek pisirme amaciyla kul-
lanilirds. Yine kilden yapilirds, genelde yan yatmig
bir dikdortgen prizma seklindeydi [yani diiz
duvara sahip olup, tistte ve altta esit genisliktey-
di] ve tistiinde, tencerelerin yerlestirilebilecegi ve
iceriden gelen 1styla yemeklerin pigebilecegi iki
yuvarlak delige sahipti.

Bilindigi gibi kil kaplar, harca sekil verildikten
sonra firmda yakilarak son hallerini alir. Normal
kil kaplar, bu iglem yapilmadig1 siirece tuma kap-
maz. Firin ve ocak ise iglerinde kiigiik bir ates
yakildig1 anda bile tuma kapmaya agik hale gelir
(Misna — Kelim 5:1, Rag o.a.). Dahasi, topraga
saglam bir sekilde bagli olan herhangi bir yap1
tuma kapmaz. Firin ya da ocak ise istisnadir ve
zemine saglam bir sekilde yapistirilmig olsa bile
tuma kapabilir ve bir bina statiisiinde degildir
(Talmud — Sabat 125a; Migna — Kelim 5:1, Rag
o.a.; krg. Ramban). Alternatif olarak burada
topraga bagli olmayan, tagmabilir bir firin ya da
ocaktan bahsediliyor olabilir (Rasi).

Parcalanmalidir — Zira kilden yapilmug birer arag
olarak, sadece mikveye daldirilarak arindiril-
malar1 mimkiin degildir (Rasi; krs. p. 33 agk.).
Bunlarin da, kullanima uygun olmayacak hale
gelene kadar kirilmasi yeterlidir. Bu sekilde
safliklarina kavusacaklar, sonradan tamir edildik-
leri takdirde yine her iste kullanilabileceklerdir.

Sizin icin tame kalacaklardir — Bu ifade (“sizin
icin”), firm ya da ocagin sahibinin, istedigi
takdirde, tame egyalart arindirmamay1 segebile-
cegini ogreti. O takdirde, bu esyalar sadece
manevi safligi gerektirmeyen islerde kullanilabilir
(Torat Koanim; Rasgi). Fakat bir Koen siirekli
olarak kutsiyetle i¢ ice oldugu igin, boyle
egyalarin1 kirmaktan bagka garesi yoktur (Daat
Mikra).

36. Sadece — Ibranice Ah. Bu, smurlayict bir
sozciiktir. Bu da, her ne kadar, pasukta
soylendigi gibi, bir mikve iki sekilde — dogal ya da
insan yapimi1 — olabilirse de, ikisi arasinda bir fark
oldugunu ima etmektedir. Zira [deniz, gol, rmak
gibi] dogal bir su kaynaginin insan1 aritmast igin
icermesi gereken suyun belirli bir asgari miktari
yoktur. Insanin ya da esyanin bir kerede
biitiinitini icine alabilecek miktarda su yeterlidir
(Sefer Ahinuh; bkz. 15:16 ack.). Ote yandan
insan yapimi bir mikve, arinma isleminde kul-
lanilabilmesi igin en az 40 sea (farkli goriiglere
gore 300-7001t.) su igermelidir (Torat Koanim).
Giintimiizdeki mikveler en az 900lt. su icerecek
sekilde yapilir.

[Dogal] ... [insan yapimi] — Torat Koanim.
Deniz, gol, nehir gibi tiim dogal su kaynaklar
mikve statiisindedir. Ayni amagla belirli baz
kurallara uygun, insan yapimi bir su havuzu da
mikve olarak kullanilabilir. Ama bu kurallara
uygun olmayan herhangi bir insan yapimi havuz,
mikve degildir ve dolayistyla arinma konusunda
higbir etkisi yoktur.

Bu iki olasiligin bir arada verilmesi, bu kurallar-
dan birine isaret eder: Tipkt dogal su birikimleri
gibi, insan yapim1 bir mikve de topraga sabitlen-
mis olmalidir (Torat Koanim). Nitekim iki pasuk
dnce bir stvinin tuma kapabilmesi igin, onun “her-
hangi bir kapta” olmast gerektigi sdylenmistir. Yani
sadece bir kaptaki — topraktan ayrilmis — su tuma

kapabilir (Ragbam).
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p. 34’te de benzer bir kural verilmisti. Fakat
orada yiyecegi tame hale getiren sey, [bir tuma
kaynaginin igine girmesi nedeniyle tame olan ve
ic hacmindeki tiim yiyecek ve iceceklere tuma
aktarir hale gelen] kil bir kabin i¢ hacmiydi.
Burada ise, dogrudan bir hayvan lesinin temasty-
la aktarilan tumadan bahsedilmektedir. Bagka bir
deyisle, iki durumda yiyecegi tame yapan etken
farklidir; ama buna ragmen, kural her ikisi igin
aynidir: Bir yiyecek, sadece bir ara 1slanmigsa,
tame olmaya elverigli hale gelir Bu olmadig:
siirece, tuma kapmayacaktir (Ramban).

Burada p. 34’¢ gore bir bagka farktan daha
bahsedilebilir. Orada normal yiyecek ve igecek-
lerden bahsedilmekteyken, burada ise, ekim igin
kullanilan tohumlarin da islanma halinde tuma
kapmaya elverigli hale geldigi 6grenilmektedir
(a.k.).

Alternatif olarak “leslerinden [bir parca, tohumu
sulamada kullanilan swyun] iizerine diigmiigse” (krs.
Ibn Ezra).

39-40. Kager hayvan tiirlerinin neden oldugu
tuma.

39. Yiyecek olabilecek ... hayvanlardan — Déort
ayaklilardan. Ornegin inek, koyun vb.

[Biri] — Ya da “[bir parca] éliirse”. Bagka bir de-
yisle, boyle bir hayvanin, canliyken kopan bir
organ1 da tuma kaynagidir (Talmud — Hulin
128b).

Oliirse — Sehita digindaki bir nedenle. Fakat
Sehita ile uygun bir sekilde kesildikten sonra,
yapilan kontrolde onun Kaser olmasini engelleye-
cek bir anormallik bulunursa bile, hayvanin eti
tuma kaynagi olmaz. Yani yenilebilir hayvanlarin
olillerinin bir tuma kaynagt olup olmamasi
konusundaki belirleyici etken, Sehita asgamasinin

gerektigi sekilde yapilip yapilmamasidir. Fakat
yenilmesi yasak olan hayvan tiirleri Sehita ile
kesilse bile, legleri yine de tuma kaynagidir

(Ragbam).

Burada &nemli bir ayrinti mevcuttur. Tora'nin
higbir yerinde Sehita ile ilgili detay verilmemistir.
Farklt yerlerde hayvanlarin genel olarak
“kesilmesinden” bahsedilmekteyse de (6r. 22:28,
Devarim 12:20-24 vs.), bu konuda herhangi bir
ayrit1 yoktur. Fakat Sehita “herhangi bir kesim”
degildir; kendine 6zgii kurallari vardir ve bu
kurallar sadece Sozlii Tora sayesinde bilinmekte-
dir. Yine de Sehita’'nin zel ayrmtilara sahip bir
kesim tiirii olmasina bu pasukta génderme yapil-
maktadir. Kager bir hayvan tiiriiniin bile 6liisii
tuma kaynagidir. Fakat bu hayvanlar “Kager”
olduklarma gore, sorunsuz bir sekilde yenmeler-
ine olanak saglayacak “belirli” bir o6ldiirilme
sekilleri olmaldir [yani Sehita]. Aksi takdirde,
oli [hatta insanlar tarafindan bogazlanarak
oldiirtilmis bile olsa] bir Kaser hayvanin hangi
durumda yenebilir, hangi durumda da “yenemez
ve tuma kaynag” oldugu belirsiz olurdu (Daat

Mikra; krs. p. 47 agk.).

Sehita diginda bir nedenle Slmiis olan Kager hay-
vanlara Nevela sifat1 verilir (bkz. 7:24). Nevela
sintfindaki bir legin tuma kaynagi olmasina dair
kural, Tora’nmn 613 emrinden biridir. Mitsvat Ase
No. 73 (Sefer Ahinuh).

Lesine dokunan — “Les”ten kasit, hayvanin eti
ve organlandir. Fakat hayvanin sadece kemikle-
rine, sinirlerine, boynuzlarina, toynaklarmna,
killarina ya da postuna dokunmak - bu
pargalarin leg ya da herhangi bir et pargast ile
baglantis1 kalmadigi takdirde — kisiyi tame yap-
maz (Torat Koanim; Talmud — Hulin 117b; Rasi).

37

38

39
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37

“[S6z konusu hayvanlarin] Leslerinden [bir parca], ekilmis her tiirlii bitki

tohumunun iizerine diistiigii takdirde, [tohum halen] saftir.
38 Fakat eger [topraga bagli olmayan bir] tohumun iizerine [bir ara] su koyulmussa ve
[bahsedilen hayvanlarin] leglerinden [bir parca, tohumun] iizerine diiserse, [0 tohum]

sizin icin tamedir.

[35. Hayvanlart Konu Eden Diger Bazi Kanunlar]

39 “Sizin icin yiyecek olabilecek tiirdeki hayvanlardan [biri] 6liirse, onun lesine  doku-
nan, [mikveye dalmaldir. Yine de] giin batimina kadar tame kalir.

seklindeki bir ¢ikarimin dogru olmadigini vurgu-
lamaktadir (Torat Koanim; Rasi). Fakat lesi
birakirsa ve mikveye dalmig haldeki konumunu
korursa, arinmus olur.

Bu kural dogrultusunda, “Tovel VeSerets Beyado
— [Mikveye] Dalvyor; ama elinde hala bir kiiciik hay-
van [lesi] var” seklinde bir deyim vardir. Bu
deyim, bir kisinin, belirli bir giinah1 tamamen
terk etmedigi siirece, o giinah sebebiyle Tesuva
yapmasinin miimkiin olmadigi anlamima gelir.

Alternatif olarak ifade “[Belirtilen sekiz kiiciik
capl hayvann] Leslerine [sadece] ‘degen’ [Kkisi] tame
olacaktir. [Fakat bu hayvanlarm lesleri, tagimma
yoluyla tuma aktarmaz]” seklinde de anlagilabilir
(Torat Koanim; krg. Ramban).

37. Ekilmis — Yiyecek topraga bagl oldugu ve
toplanmadig1 siirece, tuma kapmaz (Torat
Koanim; Ragbam; Hizkuni, Yad — Tumat Ohelin
2:1). Hatta, toplandiktan sonra bile, yukarida lis-
telenen yedi sividan biriyle 1slanana kadar tuma
kapmaz (Rasi) ve bu, bir hayvan lesine temas etse
bile gecerlidir (Ramban). Siradaki pasukta “eger
su koyulmussa” sartinin verilmesi, bu pasukta
heniiz herhangi bir siviyla temasin gercek-
lesmedigi durumun ele alindigini gostermektedir.
Boyle bir durumda tohum safligin1 korur.

Ayrica tame bir tohum bile, topraga ekilip kok
salmaya bagladigi anda saf hale gelir. Kisacast
toprak, onun saflik konumunu sifirlar (Torat
Koanim; Yad — Tumat Ohelin 2:19). Rasi'ye gore
ise, sadece topraga ekilmesi bile yeterlidir (Daat

Mikra).

Bitki tohumunun — Daat Mikra. Ya da “yenilebilir
tohumun” (krs. Ragi; Rabi Arye Kaplan). Bir

tohum insanlarin yedigi tiirde degilse, 1slansa bile
tuma kapmaz (Yad — Tumat Ohelin 1:11; bkz. p. 34
agk.).

38. [Topraga bagh olmayan] — Talmud — Hulin
118b; Rasi.

Su — Ya da yukarida listelenen diger alt1 sivi

(Rasi; bkz. p. 34 acgk.).

Koyulmussa — [Pasukta soylendigi gibi]
Tohumun iizerine su koyulmugsa, ya da aksine,
suyun icine tohum koyulmussa — her iki durum-
da da buradaki kural gegerli olur. Ttiim konu,
tohumla sivinin temasidir (Torat Koanim; Rasi).

[Bahsedilen hayvanlarin] — Kaser olmayan dort
ayaklilarin ya da listelenen sekiz kiigiik gapli can-

linin (Daat Mikra).

Uzerine diiserse — Kuruduktan sonra bile olsa
(Talmud — Bava Metsia 22a-b). Zira Toranin
onem verdigi tek sey, siviyla temas eden seyin
“yiyecek” sinifinda olmasidir (krs. p. 34). Bu sart
mevcutsa, stviyla bir kez temas ettikten sonra, o
yiyecek daima tuma kapmaya aciktir (Ragi).
Hahamlarimiz, teoride mantikli olanin, tumanin
sadece slaklik durumunda gegmesi oldugunu
soylerler. Bunun bir nedeni, nemin, dis etkilerin
yiyecege yapigmasina sebep olmasidir. Fakat
pratikte “bir meyve 1slakken tuma kapar,
kuruyken kapmaz” seklinde her an degisebilen
sartlara bagl bir kural vermek yerinde olmadig
icin, Tora, bir meyvenin [ya da diger bir yiye-
cegin] bir kere i1slanmasmnin bile, onu bundan
sonra daima tuma kapmaya elverigli hale
getirdigini sdylemektedir — sonradan tamamen
kurusa bile (Rabenu Behaye).
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yenmesini saglamayin]” (Torat Koanim; Rasi). Bu
kuraldaki “bagkalari”nin, kiigiik cocuklart mi
kastettigi (krs. p. 13 ack.), yoksa herhangi bir
yetiskin Yahudi'yi de mi kapsadigi konusunda,
otoriteler arasinda bir goriis ayriligt vardir

(Korban Aaron; Maskil Ledavid; Malbim).

42. Karn iizerinde ilerleyenlerin hepsi — Yani
yilanlar; “ona benzeyenler” — yani solucanlar ve
“ona benzeyenlere benzeyenler” — yani solucan
gibi siiriinerek ilerleyen diger tiim canhilar (Torat
Koanim; Talmud — Hulin 67b; Rasi; Mizrahi; Beer
Yitshak).

Bu pasukta “karm” anlaminda kullanilan sdzciik
Gahon’dur. Bu sdzciigiin tgiincii harfi olan Vav
harfi, Sefer-Toralar’da diger harflere gére daha
biiyiik yazilir. Hahamlarimiz’in aktardiklart bil-
giye gore bu harf, Toranin harf sayist agisindan
tam orta noktasidir (Talmud — Kidusin 30b).

[En az] Dért ayakla — Genel olarak bocekler,
ozel olarak akrep (Rasi). Pasugun devamindaki
“tim ¢ok ayakllara kadar” ifadesi, dort ve daha
fazla ayakli tiim bocekleri kapsar (Daat Mikra).

Cok ayaklilara kadar — Baz1 goriiglere gore bu
ozellikle kirkayag belirtir (Talmud — Hulin 67b;
Rasi).

Onlar1 yemeyin — Burada dnceki pasuktan fark-
i bir emir vardir: Bir meyve ya da tohumun
icinde dogmus olan bdcek tiirlerini, bu meyve ya
da tohumdan disar1 ciktiklart andan itibaren
yemek yasakti. Mitsvat Lo Taase No. 90. Ayni
yasak, bu bocekler, bulunduklart meyve ya da
tohumun toprakla olan baglantisi kesilmedigi
siirece, meyve ya da tohumu terk etmeden bile
olsa hareket etmislerse de gecerlidir. Zira
topraga bagh bir bitkinin i¢indeki hareketleri de

pasuktaki “yeryiiziinde siiriinen” sifatina uygun-
dur. Fakat [teorik de olsa] eger bir bocek, icinde
oldugu bitki topraktan [ya da agactan]
kopartildiktan sonra dogmus [yani yumurtasin-
dan cikip harekete baglamig] ve onu hic terk
etmemigse, onu yemek bu yasagin diginda kalir;
clinki “yeryiiziinde siiriinmiis” degildir; meyvenin
bir pargast olarak kabul edilir (krs. Rasi; Maskil
Ledavid; Sefer Ahinuh).

[branice Lo Tohelum. Tulmud, Sozli Tora'dan
kaynaklanan bir bilgi dogrultusunda, bunlarin
sadece yenmesinin degil, ayn1 zamanda kiigiik
cocuklara yedirilmesinin de yasak oldugunu
ogretir. Buna dayanak olarak da, bu sozciigiin
“Lo Taahilum — Onlarn Yedirmeyin” seklinde de

okunabilmesini gosterir (Yevamot 114a).

43-47. Kagerut Kurallar1 ve Kutsiyet. Bu pe-
raganin son kisminda, Tora tiim bu kurallar
yepyeni bir perspektif icine sokmaktadir. Burada
yasaklanan yiyeceklerin yenmesi, insanin ken-
disini yiiksek diizeylere tagima ve kutsallagtirma
yetenegini sekteye ugratir; ruha, fiziksel hicbir
muayenenin teghis edemeyecegi manevi zararlar
verir ve Yahudi ile, Yaratani arasinda gozle
goriilmeyen bir engel inga eder. Bu yasak yiyecek-
leri tiiketen kigilerin, bu yasaklarin altindaki
mantig1 bir tiirlii anlayamamalar1 kesinlikle bir
siirpriz degildir. Ayn1 agrili duruma sahip iki kisi-
den biri analjezik ilag aliyorsa, digerinin neden
acidan sikayet ettigine bir tiirlii akil erdiremeye-
cektir. Agr1 kesiciler sinirleri duyarsizlagtirir,
yasak yiyecekler ise manevi antenleri (ayrica bkz.
bu Perek’in en bagindaki aciklamalar).

40

41

42
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40[

Boyle bir hayvanin] Lesinden [bir parca] yiyen, [bedenini ve] giysilerini mikveye

daldirir ve giin batimina kadar tame kalir; lesini tagtyan, [bedenini ve] giysilerini mikveye

daldirir ve giin batimina kadar tame kalir.

4 “Yeryiiziinde siiriinen her tiirlii kiiciik canl tiksinti kaynagidir; yenmeyecektir.
2 Yeryiiziinde siiriinen her tiirlii kiiciik canlt olarak, karni tizerinde ilerleyenlerin hepsi
ve [en az] dort ayakla yiirtiyenlerin hepsi — tiim ¢ok ayaklilara kadar — onlar1 yemeyin;

glinkii tiksinti kaynagidirlar.

40. Lesinden ... yiyen — Daha ileride (17:15 ve
22:8) Kager bir kug cinsinin leginin, &zellikle
yutuldugu zaman insanin giysilerini tame yaptigi
ogrenilmektedir. Boyle bir legin tuma aktardigi
tek durum budur; temas ya da tagimma durum-
larinda ise tuma aktarmaz. 22:8'deki bir niians,
yutulma suretiyle giysilere tuma aktarma ozel-
liginin sadece Kager kus cinslerinin leglerine ait
oldugunu 6gretir (bkz. o.a.). Bagka bir deyisle
diger Kaser hayvanlarin legleri — yani burada
agiklananlar — temas ya da tagima yoksa, sadece
yutulma suretiyle giysileri tame yapmazlar [Temas
ya da tagima olmadan yutmaya &rnek olarak bir
kisinin bir bagkasinin dogrudan girtlagina {Kagser
bir kug haricindeki} bir hayvana ait leg parcasini
koymast ve onun bunu hi¢ temas etmeden ve
tagimadan yutmast 6rnegi verilebilir — ki bu
durumda ne yutan kisi ve elbette ne de giysileri
tame olur; zira bedenin gériinmeyen ig kisimlariy-
la temas, “temas” sinifina girmez].

Bu aciklamalarin 1g181inda, bu pasukta, dért ayak-
l1 Kaser hayvanlarin leslerinin “[temas ya da tagi-
ma olmaksizin] sadece yenmesinin” tuma
aktardigr soyleniyor olamaz; ciinkii belirtildigi
lizere bu, sadece Kaser kus leglerine ait bir dzel-
liktir. Fakat pasuk yine de “yemek” konusuna yer
vererek bir kural 6gretmektedir: Bir leg parcasini
tagimak, ancak bu parca bir Kazayit (~27gr)
bityiikliigiindeyse giysileri tame yapar. Pasuktaki
“yemek” konusu, bu miktara isaret etmektedir
[zira normalde tanim olarak bir seyi “yemek”,
ondan en az bir Kazayit kadar yemektir (krs.
Semot 12:18 ack.)]. Bundan kiigiik bir parga ise
tuma aktarma giiciine sahip degildir (Torat
Koanim; Talmud — Nida 42b; Rasi).

Basit anlamda ise, boyle bir lesi yerken ona dogal
olarak temas eden ve onu tastyan bir kiginin, o
sirada giydigi giysileriyle birlikte tame olacagt
soylenmektedir. Ve bunu ayrica sdylemeye gerek
vardir; zira bu gekilde, “tagima” igleminin yanin-

da “yeme” isleminin olmasinin, sadece “tagima”
durumunda olugan tumadan daha giigli bir
tumaya neden olmadigi  Ogrenilmektedir
(Ramban). Ibn Ezra ise, lesten bir parcay
viicudun iginde ya da diginda tagimak arasinda
bir fark olmadigini, bu yiizden bunu yemenin de,
tasimakla ayni agirlikta bir tumaya neden
oldugunu styler.

Tastyan — Burada bahsedilen tiirdeki lesleri
tasimak, tagtyan kisi o lese dogrudan temas
etmese bile, onu tame yapar ve bu, sadece temas
yoluyla aktarilan tuma cesidinden daha agirdir.
Zira bu durumda kisiye ek olarak, o sirada giydigi
elbiseleri de tame olur. Lesi hi¢ hareket
ettirmeden ona sadece dokunan bir kiginin ise
sadece bedeni tame olur; giysileri ise temiz kalir

(Rasi; krs. p. 25 ack.).

41-44. Kiigiik capli hayvanlar1 yeme yasagi.
Tora bu noktada tekrar yasak yiyecekler
konusuna dénmektedir. Bu konu, araya giren
tuma kurallan ile boliinmiigtii. p. 23’te kanatl
boceklerden bahsin ardindan yarida kalan
konuya simdi kiiciik ¢apli canlilar ve boceklerle
devam edilmektedir.

41. Kiiciik canli — Ibranice Serets. Rasi bu
sozctigiin, kiiciik ve kisa bacakli oldugu igin
stirtiniir goriinen canlilar1 tanimladigini belirtir.
Bu canlilarin tiimii — p. 29-30'da listelenen [ama
orada yeme konusunda haklarinda herhangi bir
yasaklama yapilmayan (Ramban)] sekiz tuma
kaynag: tiir de dahil olmak iizere (Ibn Ezra) —
yenemez.

Yenmeyecektir — Mitsvat Lo Taase No. 89 (Sefer
Ahinuh). Toranin burada “yemeyin” seklinde
dogrudan bir kullanim yerine “yenmeyecektir”
kullanimini tercih etmesi (Gur Arye) bagka bir
kurala da igaret etmektedir: “Yemeyin ve
bagkalarina yedirmeyin [yani bagkalar1 tarafindan
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Once de belirtildigi gibi, yasak yiyecekler, kiginin
manevi potansiyelini koreltir. Hahamlarimiz'in
sozleriyle: “Kisi kendisini biraz tame yaparsa,
sonugta kendisini ¢ok fazla tame hale getirecektir.
[Eger kendisini] Asagida [=alt diizeyde] tame
yaparsa, yukarida da [Tanr katinda] tame sayila-
caktir. [Eger kendisini] Bu diinyada [tame
yaparsa], Gelecek Diinya’da da tame sayilacaktir.
[Buna karsilik] Kendinizi kutsallastirn ve [béylece]
kutsal olursunuz (s.p. agk.): Bir kigi kendisini biraz
kutsallagtirirsa, sonugta kendisini tist diizeyde
kutsallagtirabilecektir. [Eger kendisini] Asagida
[kutsallagtirirsa], yukarida da kutsal sayilacaktir.
[Eger kendisini] Bu diinyada kutsallastirirsa,
Gelecek Diinya’da da kutsal kabul edilecektir”
(Talmud — Yoma 39a-b).

Kutsal olabilmek igin, kiginin éncelikle kendisini
“asagida” kutsamast gerekir. Bagka bir deyisle,
kutsiyete giden yol yiiksek diigiinceler ve yiice
fikirlerin incelenmesiyle baglamaz. Kisi, her seyin
baginda, kendisini “en diisiik diizeyli” addedilen
konularda — 6rnegin kisisel tavir ve davraniglar,
ahlak ve istah gibi konularda kutsallagtirmalidir.
Kendisini diirtist ve ahlakli bir kisi haline
getirmeyi basardipi  takdirde, gerisi icin
Yukar’’dan yardima hak kazanacaktir (Siduro Sel
Sabat).

44. Kendinizi sinirlaym — Tam ceviriyle “kendi-
nizi kutsallastiin”.  Cevirimiz, kutsiyete ulas-
manin, kiginin kendisini, yasak olmayan konular-
da bile sinirlamasiyla miimkin oldugunu
sdyleyen Ramban'in goriigii dogrultusundadir.
Tsadik olmak, Tora’min tiim emirlerini yerine
getirmek ve tiim yasaklarina uymakla gergeklesir.
Fakat Tora bizden sadece Tsadik olmamiz1 degil,
bunun 6tesinde “Kutsal” olmak igin c¢abala-
mamizi beklemektedir.

Torat Koanim’in agiklamast soyledir: “Kendinizi
sturlaym ve kutsal olun — Ben nasil Kutsal isem, siz
de kutsal olmalisiniz. Ben nasil [tutkulardan] ayr

isem, siz de Oyle olmalisiniz”. Burada belirtilen
konu, kisinin kendisini tutkulardan uzak tut-
masinin gerekliligidir. Kisi, diinyevi gereksinim-
lerini elbette kargilamali, ama bunlart belirli bir
perspektifin icinde sinirlamayr bilmelidir. Fakat
bir kisi aksine, kendisini yemeye, icmeye ve diger
fiziksel zevklere kaptirdig1 takdirde, hem bedeni-
ni hem de ruhunu harap eder. Kutsal olmak,
gereksinimlerimizi gz ardi1 etmeden, ama onlarin
da 6tesine ge¢gmeden bir yagam siirmeyi bilmek-
ten gecer (Ramban). Kisacast “kutsal” olmak,
yapmamiza izin verilen konularda da sinir1
bilmek, “yasak olan zaten yasaktir; ama yasak
olmayan her seyi de yapmak zorunda degilsiniz”
prensibine uygun bir yagam stirmektir.

Yahudiler’i diger uluslardan ayiran bir kutsiyet
varsa, bu, onlarin kendilerinden kaynaklanan
irksal bir durum degil, sadece ve sadece Tora ve
mitsvalarin bir sonucudur. Ciinkii Tora ve
mitsvalar sayesinde insanmn beyin giicii artar,
tutkulart zayiflar — ki kutsiyeti arttiran temel
etken budur. Tutkularin doga geregi ¢ok giiglii
oldugu, bilinen bir geydir. Genel olarak insan,
tutku ve isteklerine, zekasindan bile daha biiyiik
Oncelik verir. Gengliginden itibaren fiziksel zevk-
ler insani peginden siiriikler ve kisi bunlarla
biiyiidiigii igin, tutkularini, asil yaratilis sebebi
olan zekasinin bile éniine koyar. Dahast, tutkular,
insanin dogal gereksinimlerinden de gii¢ alirlar.
Ne de olsa insan manevi oldugu kadar fiziksel de
bir yaratiktir. Bircok fiziksel gereksinimi vardir ve
tutkular, bu gereksinimlerden destek alip, hep
6n planda kalir. Zeka ve mantik ise, temelde fizik-
sel degil manevi bir olgudur; Ust Diinyalar'dan
kaynaklandig1 igin, temelde fiziksel olan alt
diinyada bir yabanci statiisiindedir. Bu nedenle
tutkularin aksine, zeka, kendisine bu diinyada
destek olacak bagka kuvvetlerden yoksundur.
Yalnizdir ve her sey kendisine karsidir; bu neden-
le normal olan, tutkular kargisinda ikinci planda
kalmast ve yenik diigmesidir. Kisacasi bunun iki

43

44
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# “Kendinizi, siirtinen her tirli kiiciik canli[y1 yemek sureti] ile tiksinti kaynagi haline
getirmeyin ve bunlarla tame olmayin; [aksi takdirde] bunlar yiiziinden [manevi acidan]
duyarsiz hale gelirsiniz. * Zira Ben, Tanriniz Asem’im — kendinizi sinirlayin ve [boylece]
kutsal olun; ¢iinkii Ben Kutsal'i'm — ve caniniz1 yeryiiziinde kiimelenen her tiirlii kiigiik
canli[y1 yemek sureti] ile tame hale getirmeyin.

43. Kendinizi tiksinti kaynagi haline
getirmeyin — Tam ceviriyle “cammizy/ruhunuzu
tiksinti kaynag haline getirmeyin”. “Yemek iglemi
fiziksel bir fiil olarak goriinmesine kargin, bilin ki
bu hayvanlant yemekle canmuz tiksinti haline
getirmis olursunuz” (Daat Mikra).

Bu ifadenin, Kaserut konusu diginda bagka gon-
dermeleri de vardir: Ornegin Talmud’da, tuvalet
ihtiyaci olup da bunu gidermeyen bir kiginin de
bu yasaga karsi gelmis oldugu soylenir (Talmud —
Makot 16b; Sulhan Aruh — Orah Hayim 3).
Alaha’ya gore de, bir kigi bu durumdayken dua
etmemelidit. Bunun yaninda, bu ihtiyaci gider-
memek bedene zarar verir ve bazi durumlarda
kisirliga da yol agabilir (Ture Zaav).

Dahasi, bu emir dogrultusunda, teknik olarak
“Kaser” olan bir yiyecegin bile, kirli veya pis
kokulu kaplar ya da sartlar altinda yenmesi
yasaktir (Sulhan Aruh — Yore Dea 116). Genel
olarak, insanlarin genelde igrendigi bir seyi yap-
mak da yasaktir — bu, yapan kisiyi igrendirmiyor-
sa bile yasaktir.

Siiriinen her tiirlii kiiciik canli — Ister suda ister
karada yasasin; hepsi bu yasaga dahildir (Daat
Mikra).

Bir agiklamaya gore, karadakilerle ilgili agik emir
onceki pasuklarda verildigi igin, buradaki yasak,
dogrudan  sudaki boceklerin  yenmemesi
konusundadir. Mitsvat Lo Taase No. 91 (Sefer
Ahinuh).

Bunlarla tame olmayin — Bedensel tuma, sadece
bir tuma kaynagmi tagimak ya da ona temas
etmekle kapilir. Bu pasukta ise “can/ruh’tan
bahsedilmektedir (bkz. 6.a.) — ki can/ruh, temas
ya da tagima ile degil, ancak yasak yiyecekleri
yemekle tame olur. Dolayisiyla “bunlarla tame
olmaym” ifadesi, bedensel tumayr degil, ruhsal
tumayt ifade etmektedir (Rasi).

Bedensel tuma ile ruhsal tuma arasindaki fark
biiyiiktiit. Bedensel tuma, bir tuma kaynagina

temas, onu tagima [ve &zel bir durumda (22:8)
yutma] yoluyla kapilir; gerekli arinma siireci
sonunda giderilebilir; ayrica ruha higbir etkisi
yoktur. Bu pasukta bahsedilen ruhsal tuma ise,
yasak vyiyeceklerin yenmesiyle kapilir; bedene
yonelik bilinen bir olumsuz etkisi olmasa bile,
ruhla Manevi Kaynagi arasinda bir engel tegkil
ederek insani maneviyata duyarsiz ve giinah
islemeye agik hale getirir; sadece kararli bir
Tesuva sayesinde diizelebilir.

Tora'nin lisaninda bedensel tumadan bah-
sedilirken, TaMA kokiine ait fiile eglik eden
sozciik, Lamed 6n ekiyle baglar (p. 24; Bamidbar
6:7). Buradaki gibi ruhsal tumadan bahsediligi
zaman ise bu fiile eglik eden sozciige gelen 6n ek,

Bet harfidir (Aktav Veakabala).

[Manevi acidan] Duyarsiz — Talmud — Yoma 39b.
Tam geviriyle “Bunlarla tame olmaym; [zira bu
durumda] bunlar yiiziinden tame olursunuz”. Bagka
bir deyigle, “Eger bu yasak yiyecekleri yemekle
kendinizi bu diinyada tame yaparsaniz; o zaman
Ben de sizi Gelecek Diinya’da ve Goksel
Mahkeme’'nin  huzurunda tame sayacagim”
(a.y.; Rasi).

[branice Venitmetem. Fakat bu sozciik, bir Alef
harfi eksik olarak yazilmistir ve bu haliyle
“Venitamtem — Duyarsiz Hale Gelirsiniz; [Manevi
Konularda] Aptallagirsiuz; Algilarmiz  Kérelir”
seklinde de okunabilir. Cevirimiz bu ydndedir
(Rabi Arye Kaplan; krs. Ibn Ezra; krg. Iyov 18:3).

Alef, alfabenin ilk harfi olarak, “bir’lik ve “her
seyden 6nce mevcudiyet”i simgeler. Bunlar
elbette sadece Tanri'ya ait Ozelliklerdir. Bu
yiyecekleri yemek insanin kalbini kutsiyete
duyarsiz hale getirir ve Tanr’'nin Kutsal
Ruhu'nun kiginin {izerinde barinmasina engel
olur. Bagka bir deyisle kisiden Tanrisalligi
uzaklagtirir; zira Sehina tuma ve giinahin oldugu
yerde barmnmay: reddeder. Bu nedenle Tora bu
sozcligl, Tanrt'y1 simgeleyen Alef harfini eksik
birakarak yazmigtir (Rabenu Behaye).
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<2 Bocek yeme yasagi.

Yukanida yazilanin igiginda, kiigiik bir bocegi
yemenin, bir domuzun etini yemekten bile daha
agir oldugu sonucuna varnlabilir. Tora'nin bocek
yeme konusunda bu kadar cok yasak ifadesi iger-
mesinin bir nedeni, insanlarin bu konuyu genelde
hafife almalar olabilir. Bu acidan kisinin, 6zellik-
le yesillikler, sebzeler ve meyveler yerken bocek
konusuna iist diizeyde dnem vermesi gerekir. Bir
yemek hazirlandign sirada yesillikler, 6zellikle
yapraklarinin iginde boceklerin ya da yumurta-
larinin barmmast olasiligna karsy, son derece
dikkatli bir gekilde parlak 1g1ga tutularak kontrol
edilmelidir. Benzer bir kontrol kurubaklagiller,
piring gibi yiyecekler icin de ¢ok onemlidir.
Bunlardaki siyah bir nokta bile, siipheli bir
durum igin yeterlidir ve Tora’nin bir yasag: ile
ilgili siiphe s6z konusu oldugunda, daima kat1 ve
tedbirli yol izlenir. Kiraz, visne, incir gibi,
yetigtikleri sirada kurtlanmalart sik goriilen
meyveler de iyice ve tek tek kontrol edilmeden
yenmemelidir (Meam Loez).

45. Sizi Misir Ulkesi’nden ... ¢ikaran — Ibran-
ice Amaale. Tam ceviriyle “yukar dogru cikar-
makta olan”. Zira Tanr1 Bene-Yisrael'i Misir’dan,
Erets-Yisrael'e gotiirmek {izere cikartmustir ve
Erets-Yisrael'e dogru gelis daima “Aliya —
Yiikselis” sozciigiiyle tanimlanir (bkz. Beresit

12:10 agk.).

Tora'nin genelinde Misir'dan Cikig s6z konusu
oldugunda Tanri Kendisi'ni “Sizi Misir Ulkesi'n-
den [disar1] cikaran (Amotsi)” sifatini tercih
eder. Burada ise ozellikle “Amaale — [Yukan]
Cikaran / Yiikselten / Yiicelten” sifatina yer ver-
ilmigtit. Bu da, Kaserut kurallarinin, Ulus'u
yiiceltmek ve onun manevi diizeyini yiikseltmek
amaciyla verildigini gosterir (Torat Koanim;

Talmud — Bava Metsia 61b; Rasi; bkz. Beregit 13:1

ack.). Tam ¢eviriden anlagilacag tizere, bu yiik-
seltme  siireklidir.

Size Tanr1 olmak igin ... Kutsal olmalisiniz —
“Clinkii sizi Misir’dan sadece size Tanrt olmak
icin ¢ikardim ve eger kutsal olmazsaniz, Ben de
sizin Tanrniz olmam. Bu nedenle, sizin Tanriniz
olmamu istiyorsaniz, kutsal olmalisiniz (Ibn Ezra).
Sizi Misir’dan kurtarmamin nedeni bu olduguna
gore, sizin de Bana olan siikraninizi, sizin igin
belirlemis oldugum amaglar yoniinde bir yasam
sirmekle gdstermeniz gerekir. Sizi kurtarmam-
daki temel amag, sizin, Benim Yiiceligim'i arada
higbir aract olmaksizin tek baginiza tantyabilecek
diizeye vyiikselebilmenizi, kutsal ve ebedi
olabilmenizi saglamaktir” (krs. Sforno). Iste,
yasak yiyeceklerle ilgili kurallarin temelinde bu
kutsiyet amaci vardir (s.a.).

46. Kanun budur — Ya da “[Bu béliim boyunca
verilen,] Hayvanlar, kuslar, suda kiimelenen tiim
hayvanlar ve wyeryiiziinde stiriinen tiim canlilarla
ilgili [tiim kasitlamalarin] nedeni budur” (Sforno).

45
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olmalisiniz; ¢iinkii Ben Kutsal'im.

Ciinkii Ben, sizi Misir Ulkesi'nden, size Tanri olmak icin ¢ikaran Asem’im. Kutsal

46 “Hayvanlar, ugucular, suda kiimelenen tiim hayvanlar ve yeryiiziinde siiriinen tiim

kiiciik canlilarla ilgili kanun budur.

temel nedeni vardir: [1] Insan tutkularma énce-
lik vermeye yatkindir. [2] Tutkularn fiziksel
diinyada sayisiz destekgisi vardir. Iste tam olarak
bu nedenle Tora [= dgrenim; teori] ve mitsvalara
[=uygulama; pratik] ihtiyag vardir. Bunlar
sayesinde kigi tutkularindan siyrilip zeka ve kut-
siyet yoniine gii¢ kazandirabilir. Tora iste bu
nedenlerle bize yiyecekler ve cinsel yagam
konusunda kesin sinirlamalar, Tanri'ya ibadet ve
Ozellikle dua, orug, Tsedaka ve insanlara yonelik
nezaket davranglar ile ilgili emirler vermistir;
zira tiim bunlar, tutkulan zayiflatir ve kutsiyet
kaynakli zekay1 giiglii kilar. Bu nedenle, Sifri’de
pasugumuz gdyle agiklanmaktadir: “Kendinizi
sturlaym — bu, mitsvalarm getirdigi kutsiyettir; ve

[bu sekilde] kutsal olun” (Rabenu Behaye).

Alternatif olarak: “Kendinizi sinrlaymn; [bu sayede]
kutsal olacaksmuz”. Yahudiler kendilerini kutsal-
lagtirmak igcin samimi bir ¢aba gosterdikleri
takdirde, Tanri da onlara kargt 6zel bir koruma
sunacak, yasak vyiyecekleri hata
yeme tehlikesine diigmemelerini saglayacaktir

(Or Ahayim).

sonucu

Kutsal olun; ¢iinkii Ben Kutsal'm — Tann
Kutsal oldugu i¢in, Halki'nin da Kendisi'ni 6rnek
almasmi ve kutsal olmasini talep etmektedir
(Torat Koanim; Rasi; Mizrahi). Bu sayede halk
ebedi olacak, Yaraticist'ni algilayacak ve O’'nun
Patikalari’'nda ilerleyecektir. Ve tiim bunlar,
sadece yasak yiyeceklerden uzak durmalarn
halinde miimkiin olacaktir (Sforno).

Rabenu Behaye bu konuyu séyle agar: “Kados —
Kutsal” sdzciigi “adanma” ifade eder. Bizim dil-
imizde bu, kendisini Tanri hizmetine adamis
kisinin tanimudir. Ilging olarak, kendisini ahlaksi-
zliga adamig bir erkek [=bir erkek fahise] Kades
olarak adlandirilir (Devarim 23:18). Bu sozciik
de ayni kokten gelmesine kargin, Kados
sozciigiinden bir Vav harfi eksiktir; zira Vaw,
Tanrt’nin Ismi'nde yer alan harflerden biridir; zira
tumanin ve giinahin bulundugu yerde, kutsiyet
yer almaz. Bu 6rnek, “Lason Akodes — Kutsal Dil”
olarak adlandirilan Ibranice’nin ne kadar giiclii

oldugunu gostermektedir. Zira ayn1 kokten gelen
sozciiklerde sadece tek harflik bir degigim bile
daglar kadar fark anlamina gelir.

Canmizi ... tame hale getirmeyin — Burada,
kiiften, bozunuma ugramis seylerden veya
kirlilikten olugan bocekleri ve kiigiik canlilari
yemek yasaklanmaktadir. Mitsvat Lo Taase No.
92. Pasukta “kiimelenen” seklinde cevrilen Romes
sozcligl, bu tipte aseksiiel olusumla meydana
gelen canlilari niteler (Rambam; Sefer Ahinuh).

Kiigiik canlilart yemekten kaginma konusunda
birkag tane emir zaten verilmistir. Buradaki ek
yasaklama, bocek gibi canlilar1 yiyen bir kiginin,
sadece bir degil, birden c¢ok yasagi ¢ignemis
olacagini — ve dolayisiyla cezasinin da kat-
lanacagini — belirtmektedir:

[a] Suda yasayan kiiciik capli canlilari yemeyi
yasaklayan tam dort kural vardir. Bunlar arasinda
p. 11 ve Devarim 14:10, ozellikle sudaki bu tip
yaratiklarm yenmesini yasaklar. p. 43’te ise, genel
olarak [suda olsun olmasin; zira pasukta mekan
ya da hayvana ait bir dzellik belirtilmemis, genel
bir ifade kullanidmugtir: “siiriinen/kiimelenen her
tirlii kiictiik canlt” (Rabenu Behaye)] bocek gibi
kiiciik canlilart yemeyi yasaklayan iki ifade
vardir: “(1) kendinizi tiksinti kaynag haline
getirmeyin ve (2) bunlarla tame olmaym”]. Sonug
olarak, bir su bocegini yemek dort yasagt  ¢igne-
mek olacaktir. [b] Karada yasayan bir bocegi
yemek ise beg yasagin cignenmesi  anlamina
gelir: p. 41, p. 42, p.44’teki yasaklar ©zellikle
karada yasayan kiigiik canlilarla ilgili yasak
anlamli ifadeler igerir. p. 43’teki iki genel yasakla,
bu say1 toplamda bege yiikselir. [c] Ugucu
tiirdeki yasak bir bocegi yemek ise alti yasagin
cignenmesi anlamina gelir. Ugucu bdcekler ayni
zamanda karada yagarlar ve kara boceklerinin
yenmesini yasaklayan beg ifade onlar1 da baglar.
Ayrica Devarim 14:19'da dzellikle ucucu
boceklerin yenmesini yasaklayan bir ifade daha
vardit. Boylece toplamda alti yasak mevcuttur
(Talmud — Makot 16b; bkz. Talmud — Pesahim 24a-
b, Rasi. o.a.).
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Once de belirtildigi iizere, tuma konusu &zellikle
Bet-Amikdas'n ve kutsal nitelikli yiyeceklerin
bulundugu ortamlar icin bir etkendir. Ote yan-
dan bir kisi Bet-Amikdas’a girmeyecekse, ya da
kutsal nitelikli bir yiyecek yemeyecekse, tame
olmasinda teknik bir sakinca yoktur [nitekim
glintimiizde hepimiz tame konumundayiz]. Bu
nedenle Hahamlarimiz, bir tuma kaynag
nedeniyle tame hale gelmig [ama elbette Kaser
olan] yiyeceklerin yenmesinde ya da tame olmus
kapkacagin  kullanilmasinda  bir  sakinca
olmadigin1 belirtirler. Kisacast tame olmak yasak
degildir. Koenler'in bile, sadece bir dliiyle temas
nedeniyle tame olmalar yasaktir. Diger tuma tiir-
leri konusunda onlar igin de yasak yoktur. Yine
de Bet-Amikdas déneminde siirekli olarak kutsal
nitelikli yiyeceklerle hagir nesir olduklarindan
[ve gorevli olduklar1 zamanlarda Bet-Amikdas’a
girdiklerinden] Koenler'in siirekli tumadan uzak
durmalari, tame olmus kapkacak kullanmamalari
herhangi bir nedenle tame olmalar1 durumunda
da hemen arinmalar1 gerekirdi. Benzer sekilde,
Koen olmayanlarin da iiriinlerinden Koenler igin
aywrdiklant kutsal nitelikli paylarin tuma kapma-
mast igin dikkatli olmalari gerekirdi. Bunun
diginda Salos Regalim bayramlari siiresince Bet-
Amikdas’a geldikleri igin herkesin arinmast énem
tagird.

Peraganin son birka¢ pasugu, son iki boliimde
islenen bu konular1 kapatan bir &zet
niteligindedir. Tiim Yahudiler kutsal olmakla
yikimlidiirler. Ciinkii [1] Tanrilart Agem,
Kutsal'dir ve [2] onlar1 Misir’dan, onlara Tann
olmak igin ¢ikarmistir.

Rambam, peraganin son kismi ile ilgili olarak
soyle yazar: “Tuma ve Taara konusunun Gezerat
Akatuv niteliginde kurallar oldugu agiktir. Bu
nedenle insanin mantigmin bunlara kesin bir
agiklama getirmesi miimkiin degildir; zira bunlar
Hok niteligindeki kurallara aittir. Benzer gekilde
arinma amactyla mikveye dalmak da agik bir ge-
kilde Hok niteligindedir. Zira tuma, fiziksel bir
kirlilik degildir ki suyla yikanmay1 gerektirsin.
Kisacast, tuma kaynaklariim tame yapmalart nasil

Tanr’'min Hitkmii niteliginde bir kuralsa, ayni
sekilde mikvenin arindirma 6zelligine sahip
olmast da Tanr1 Hitkmii niteligindedir. Bu neden-
le mikveye dalan kisinin, bu iglemle arindiginin
bilincinde olmasi, buna niyetlenmesi gerekir.
Hahamlarimiz buna istinaden ‘Niyetlenmeden
dalan kiginin, saf oldugu kesin degildir’ (Talmud —
Hulin 31b) demiglerdir. Bagka bir deyigle hig
dalmamug gibidir.

“Buradan 6nemli bir ders dgrenilmektedir: Tipka
mikveye dalarken arinmaya niyetlenen kisinin, bu
dalig sonrasinda bedeninde gozle goriilen higbir
degigiklik olmamasina kargm, artik “saf” hale
gelmesi gibi, ayn1 sekilde, ruhunu manevi olum-
suzluklardan — yani kétii niyetler ve giinah
diisiincelerinden — arindirmaya niyetlenen kisi
de, kalbini bu olumsuzluklardan arindirmaya
karar verdigi ve ruhunu bilgelik sularina
daldirdig1 igin artik “saf” olur. Pasukta soylendigi
gibi: ‘Ugzerinize saf su serpecegim ve armacaksmiz’
(Yehezkel 26:25). Tanri, bol merhametiyle bizleri
her tirli giinah ve sugtan arindirsin. Amen”

(Yad — Mikvaot 11:12) (Daat Mikra).
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hayvanlar ayirt etmek icindir.”

Bu kanun,] Kaser olmayan ile olani ve yenebilir hayvanlarla yenmemesi gereken

47. ... ayirt etmek icin — Tora’y1 ve kanunlarini
sadece kuramsal olarak degil, pratik uygulamada
da ayrintilariyla bilmek, her Yahudi'nin baglica
gorevidir (Torat Koanim; Rasi).

Kager olmayan ile olan1 — Tam geviriyle “Tame
olan ile saf olan”. Tora burada bizleri, Tanr’'nm
[stegi'ni yerine getirmek icin cogu zaman gerekli
olan ince ve zorlu ayrimlari yapabilecek diizeye
gelmemiz konusunda bizi zorlamaktadir. Elbette
[Kaser olmayan] bir esekle, [Kaser bir hayvan
olan] inek arasindaki ayrimin yapilmasi
emrediliyor degildir. Bu farklilik zaten, Tora’nin
daha 6nce vermis oldugu isaretler dogrultusunda
barizdir. Fakat Tora bu emirle bizden, ilk bakista
benzer goriilen seyler arasindaki temel ayrimi da
yapabilmemizi istemektedir: “Senin icin Kager
olmayan ile senin icin Kager olan1 ayirt
edebilmelisin” (Torat Koanim). Bagka bir deyisle
“Kaser olup olmamasi sana bagli olan durumlart
ayirt edebilmelisin” (Mizrahi; Sifte Hahamim). Bu
dogrultuda, Sehita sirasinda kesimin gereken
asgari gereklilikleri kargilayip kargilamadigin
bilmeden, o eti yemek yasakti. Ornegin
“Simanim — Isaretler” ad1 verilen, yemek ve soluk
borularinin sadece yarist kesildigi takdirde Sehita
gegersizdir. Bagka bir deyigle bir Sohet, kesim
sirasinda Simanim’in sadece yarisini mi, yoksa
yarisindan  fazlasini  ma kestigini  ayirt
edebilmelidir. Bu konuda bir sag teli kadarlik bir
fark bile, hayvanin konumu agisindan son derece
farkli sonuglara yol agabilecektir (Rasi). Zira eger
yeterli bir kesim yapilmamigsa, hayvan Kaser
olmamanin yaninda, bir tuma kaynagi haline de
gelecek ve bu boliimde bahsedilen kurallar
onunla ilgili olarak hemen yiiriirliige girecektir.
Dolayistyla burada bu ifadenin gecmesi, zellikle
bu béliimde bahsedilen tuma konusuna baglidir
[Daha ileride (20:25) gegen buna ¢ok benzer
bir bagka ifade ise, hayvanin yenilebilir olup
olmadigim1 vurgulama amachdir; dolayisiyla

gereksiz bir tekrar degildir (Maskil Ledavid)].

Ibn Ezra’ya gore burada bahsedilen ayrim, kuslar
ve suda yasayan kiiciik canlilar igin yapilmalidir.
Zira Tora bunlar igin agik birer isaret vermis
degildir.

Basit anlamda, buradaki emir, belirli bir hayvanin
Kaserut isaretlerine sahip olup olmadiginin
kontrol edilmesi tizerinedir.

Yenilebilir hayvanlarla yenmemesi gereken
hayvanlar1 — Pasukta gegen sozciik Haya'dir ve
genel olarak yabani hayvanlarn ifade eder. Geyik,
gereken igaretleri tagidigr icin yenebilir, yabani
esek ise yenmesi yasak olan bir yabani hayvandir.
Fakat bunlarin da ayirt edilmeleri, verilmig olan
Kaserut isaretleri nedeniyle kolaydir; dolayisiyla
Tora burada basgka bir ayrimdan bahsediyor
olmalidir: “Temelde Kager olmasina karsin,
bedeninde onu Kaser konumundan ¢ikaracak
[yara ya da lezyon gibi] bir anormallik olugmus
olan hayvanlarla, boyle bir sorunu olmayanlar
arasindaki ayrimi yapabilmelisin” (Torat Koanim).
Kaser bir cins de olsa, bir hayvanin bir yildan
daha fazla yagayamamasma yol acacak tiirdeki
fiziksel sorunlar, o hayvani Terefa sinifina sokar ve
yenemez hale getirir (bkz. Semot 22:30 ack.). Iste
Tora burada, hayvami Terefa yapacak tiirdeki
anormallikleri tantyabilecek kadar uzman
olunmasini talep etmektedir (Rasi).

Kaserut kurallarmnda énemli bir yere sahip olan
“Batel Begisim — Altmus [Pay] Icinde Gegersiz
Olur” prensibine gore, bir yiyecek, kendisinin en
az altmug kati olan bagka bir yiyecek tiirii ile
kariguginda gecerliligini kaybeder. Ornegin, [et
ve siitiin kargtirlmast yasak olmasina karsin]
hata sonucu etli bir yemek pargasi, kendisinin en
az altmig kati kadar siitlii bir yemegin icine
diigerse, tiim karigim yasak olmaz; ¢iinkii etli
kisim etkisini kaybetmis sayilir. Tora’nin bu emri,
Batel Besisim prensibinin de hangi durumlarda
gegerli oldugunun, hangi durumlarda ise gegerli
olmadiginin ayirt edilmesini de igermektedir
(Ragi). Pasukta buna yonelik bir génderme
vardir: Pasuk [sayisal degeri 30 olan] Lamed
harfi ile baglayip yine ayni harfle bitmektedir.
Bu iki Lamed’in toplam sayisal degeri, 60’tir
(Meam Loez).

« Sonug. Peraganin son iki boliimii, Kaser olan
ve olmayan hayvanlar1 tanimladiktan sonra, baz
hayvanlarin leglerinden kaynaklanan tuma
durumlarini ele almaktadir.



